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Area Pianificazione Territoriale Generale, delle Reti Infrastrutturali e Servizi di Trasporto Pubblico

Settore Pianificazione Territoriale E Programmazione Delle Infrastrutture

Decreto Dirigenziale

Raccolta Generale n.4607/2017 del 23/05/2017 Prot. n.126507/2017 del 23/05/2017
Fasc.8.3/2017/1

Oggetto: Valutazione di compatibilita con il PTCP ex art. 15 del PTCP ed ex art.
97 della L.R. 12/2005 del progetto presentato dalla “Societa SOFAR
s.p.a..” innanzi allo Sportello Unico per le Attivita Produttive del
Comune di Trezzano Rosa, ai sensi dell’art. 8 del D.P.R. 07.09.2010, n.
160 per “‘realizzazione di un nuovo edificio all'interno dell'area di
proprieta >’ comportante variazione parziale dello strumento
urbanistico vigente

IL DIRETTORE DEL SETTORE PIANIFICAZIONE TERRITORIALE E
PROGRAMMAZIONE DELLE INFRASTRUTTURE

Premesso che ai sensi della Legge 7 aprile 2014, n. 56 "Disposizioni sulle citta
metropolitane, sulle province, sulle unioni e fusioni di comuni", dal 1° gennaio 2015 la
Citta metropolitana ¢ subentrata alla Provincia di Milano, succedendo ad essa in tutti i
rapporti attivi e passivi ed esercitandone le funzioni;

Vista la legge regionale 12 ottobre 2015, n. 32 “Disposizioni per la valorizzazione del
ruolo istituzionale della Citta metropolitana di Milano e modifiche alla legge regionale 8
luglio 2015, n. 197, in particolare I’art. 2 (Disposizioni relative alle funzioni della Citta
metropolitana di Milano) che al comma 2 dichiara: “La Citta metropolitana esercita,
altresi, le funzioni gia conferite dalla Regione alla Provincia di Milano, fatto salvo quanto
disposto dall’art. 3” e ’art. 11 (Disposizioni transitorie e finali) che al comma 2 dispone: ”
Ove non diversamente disposto e in quanto compatibile, ogni riferimento alle province
contenuto nella normativa regionale deve essere riferito, per Milano, alla relativa Citta
metropolitana’;



Visti i decreti del Sindaco metropolitano:

- n. 282 del 16/11/2016 con il quale sono stati conferiti gli incarichi dirigenziali ai dirigenti
a tempo indeterminato della Citta metropolitana di Milano;

- n. 106 del 20/04/2017 di approvazione degli "Indirizzi per la gestione in esercizio
provvisorio 2017", che prevede I'ob. 16354 riferito al Programma PGO0801, alla Missione 8
e al CdR STO080;

Richiamato, altresi, il decreto del Sindaco metropolitano n. 205 del 29/06/2015 secondo
cui la competenza ad emanare la valutazione di compatibilita con il Piano Territoriale di
Coordinamento Provinciale (PTCP) dei Piani di Governo del Territorio (PGT) e delle loro
varianti (compresi 1 progetti in variante esaminati dalla Conferenza di Servizi dello
Sportello Unico per le Attivita Produttive (SUAP) ¢ attribuita al Direttore del Settore
Pianificazione Territoriale e programmazione delle infrastrutture ai sensi dell'art. 107 del
D.Lgs. 267/2000;

Attestato che sono stati effettuati gli adempimenti richiesti dalla Legge 190/2012, dal
Piano Triennale per la Prevenzione della Corruzione e della Trasparenza (PTPCT
2017-2019) della Citta metropolitana di Milano e che sono state osservate le Direttive
impartite a riguardo;

Verificata 1'osservanza dei doveri di astensione in conformita a quanto previsto dagli artt.
5 e 6 del Codice di comportamento della Provincia di Milano ora Citta metropolitana;

Vista la L.R. 11 marzo 2005 n. 12, e s.m.i. dal titolo "Legge per il governo del territorio",
ed in particolare l'art. 97 rubricato "Sportello unico per le attivita produttive";

Visto il D.P.R. 7 settembre 2010, n. 160 dal titolo "Regolamento per la semplificazione ed

il riordino della disciplina sullo sportello unico per le attivita produttive ...", ed in
particolare l'art. 8 rubricato "Raccordi procedimentali con strumenti urbanistici";

Dato atto del Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale (PTCP), approvato con
deliberazione del Consiglio Provinciale 17.12.2013, n. 93, che ha acquistato efficacia con
la pubblicazione dell'avviso di definitiva approvazione sul B.U.R.L. secondo quanto
previsto all'art. 17, comma 10, della L.R. 12/2005;

Visto in particolare l'art. 15 delle Norme di Attuazione (NdA) del PTCP rubricato "
Valutazione di compatibilita",

Visto il Piano Territoriale Regionale (di seguito PTR), approvato in data 19.01.2010 dal
Consiglio regionale della Lombardia con efficacia a decorrere dal 17.02.2010 in quanto
I'art. 97, comma 3, della L.R. 12/2005 stabilisce che “non sono approvati i progetti per i
quali la conferenza di servizi rilevi elementi di incompatibilita con previsioni prevalenti di
PTCP o del PTR”;

Preso atto della D.G.P. n. 318 del 28.10.2014, Atti 220258/7.3/2014/5, avente per oggetto
"Criteri e indirizzi per l'attivita istruttoria provinciale in ordine alla valutazione di
compatibilita degli strumenti urbanistici comunali con il PTCP",



Dato atto che ai sensi della L. 241/90 e s.m.i. il Responsabile del procedimento ¢ il dott.
Emilio De Vita, Direttore del Settore Pianificazione territoriale e Programmazione delle
Infrastrutture (di seguito Settore Pianificazione territoriale) e che il responsabile
dell'istruttoria ¢ I'arch. Carla Barone;

Premesso che innanzi allo Sportello Unico per le Attivita Produttive (di seguito SUAP)
del Comune di Trezzano Rosa la societa SOFAR s.p.a. presentava istanza, per “realizzazione
di un nuovo edificio ad uso uffici sulle aree distinte in mappa catastale al foglio 1 mappali 191,
522, 523, 524, 525, 704, 714, 716 del comune di Trezzano Rosa, in variante al PGT vigente, ai
sensi dell'art. 97 della L.R. n. 12 del 2005, e s.m.i. e dell'art. 8 del D.P.R. n. 160 del 2010;

Atteso che il Comune di Trezzano Rosa trasmetteva a Citta Metropolitana, in data
24/04/2017, prot. n. 101871, 101875, 101876, 101935, 101939, 101874, la domanda di
premesso di costruire di cui all'oggetto, in ordine alla verifica della compatibilita con il
PTCP del progetto, cosi come presentato dall'impresa al SUAP comunale, in variante allo
strumento urbanistico ai sensi dell’art.8 del D.P.R 160/2010, convocando la conferenza dei servizi,
ai sensi dell’art. 14 della l.r. 241/90, all'interno della procedura SUAP ex art. 8 del D.P.R. n.
160 del 2010;

Atteso che i dati principali desumibili dalla documentazione di progetto sono descritti
nell'Allegato A, costituente parte integrante e sostanziale del presente decreto;

Considerati quindi gli esiti dell'istruttoria svolta presso lo scrivente Settore di cui
all'Allegato A, atteso che l'approvazione degli strumenti urbanistici comunali e di loro
varianti e la relativa verifica di conformita degli stessi alla vigente legislazione, sia per
quanto attiene ai contenuti che agli aspetti procedurali, ¢ posta in capo all'Amministrazione
comunale;

Ricordato che ¢ posta in capo all'Autorita comunale anche la valutazione della sussistenza
dei presupposti indefettibili per 1'applicazione della procedura di variante semplificata ed
eccezionale di cui all'art. 8 del D.P.R. n. 160 del 2010, in cui & chiamata in via consultiva
anche questa 1'Amministrazione; tali presupposti consistono nel fatto che “i progetti
presentati allo sportello unico per le attivita produttive risultino in contrasto con il PGT”,
secondo quanto statuito dall'art. 97, comma 1, della L.R. 12/2005 e che “lo strumento
urbanistico non individua aree destinate all'insediamento di impianti produttivi o
individua aree insufficienti” secondo quanto stabilito dall'art. 8, comma 1, del D.P.R.
160/2010;

Ribadito che, in relazione alla sussistenza di eventuali ulteriori elementi
condizionanti/ostativi in relazione all'ammissibilita e realizzazione dell'intervento
richiesto, sono fatte salve le autorizzazioni e le prescrizioni stabilite da altre normative,
nonché le verifiche di conformita a disposizioni vigenti oggetto di specifica disamina da
parte dell'Autorita amministrativa comunale e di altri Enti a ci0d preposti, in sede di rilascio
dei rispettivi pareri €/o titoli abilitativi quali ad esempio in materia edilizia;

Ritenuto, sulla base dell'intera documentazione agli atti e degli esiti dell'istruttoria tecnica
di cui all'Allegato A, costituente parte integrante e sostanziale del presente decreto, di poter
valutare ai sensi dell'art. 15 delle NdA del PTCP e dell'art. 97 della L.R. 12/2005 la
compatibilita con il PTCP medesimo del progetto oggetto dell'istanza presentata ““



Societa SOFAR s.p.a..”, innanzi allo SUAP ai sensi dell'art. 8 del D.P.R.160/10 in variante
parziale al PGT del Comune Trezzano Rosa.

Visto il D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267, e s.m.i. recante il Testo Unico delle leggi
sull'ordinamento degli enti locali, e s.m.i., ed in particolare gli artt. 19 e 107;

Visti e richiamati:

- lo Statuto della Citta metropolitana approvato dalla Conferenza metropolitana dei
Sindaci con delibera Rep. Gen. 2/2014, atti 261846/1.10/2014/29 del 22 dicembre 2014,
ed in particolare gli artt. 49 e 51 in materia di attribuzioni di competenze dei Dirigenti;

- gli artt. 43 e 44 del Regolamento sull'Ordinamento degli uffici e dei servizi approvato da
ultimo con Deliberazione Consiglio Metropolitano n. 35 del 23/05/16 in materia di
attribuzioni ai dirigenti ed individuazione degli atti di loro competenza;

- il vigente Regolamento sul procedimento amministrativo e sul diritto di accesso agli atti
amministrativi;

- il vigente Regolamento sul sistema dei controlli interni ed in particolare l'art. 11, comma
5;

Dato atto che sono rispettati 1 tempi di legge entro i quali il procedimento deve
concludersi;

Attestata la regolarita della procedura seguita, 1'esatta rispondenza degli atti o fatti esposti
a sostegno del provvedimento;

DECRETA

1. sulla base di tutte le motivazioni sopra esposte, con particolare riferimento all'Allegato
A, costituente parte integrante e sostanziale del presente decreto, di esprimere ai sensi
dell'art.15 delle NdA del PTCP e dell'art. 97 della L.R. 12/05 valutazione di
compatibilita rispetto al PTCP del progetto oggetto dell'istanza presentata dalla “
Societa SOFAR.s.p.a.”’con sede nel Comune di Trezzano Rosa, via Firenze 40, innanzi
allo SUAP ai sensi dell'art. 8 del D.P.R. 160/10 in variante parziale al PGT del
Comune di Trezzano Rosa consistente nella realizzazione di un nuovo edificio ad
uso uffici sulle aree distinte in mappa catastale al foglio 1 mappali 191, 522, 523, 524,
525, 704, 714, 716 del comune di Trezzano Rosa, ai sensi dell'art. 97 della L.R. n. 12
del 2005, e s.m.i. e dell'art. 8 del d.p.r. 160/2010 e s.m.i.;

2. che venga recepito il contenuto del presente decreto, rammentando che qualora il
Comune di Trezzano Rosa decidesse di discostarsi dagli indirizzi indicati dal presente
provvedimento dovra fornirne puntuale motivazione;

3. di trasmettere il presente provvedimento:

- all'Amministrazione comunale per gli adempimenti consequenziali; si ricorda al
Comune che ai sensi dell'art. 13, comma 10, della L.R. 12/2005 gli atti del PGT
definitivamente  approvati devono essere inviati alla Citta metropolitana di
Milano;

- al Consigliere delegato per materia della Citta metropolitana di Milano, per opportuna
conoscenza;



Per il presente atto non ¢ richiesta la pubblicazione in Amministrazione Trasparente ai
sensi del D.Lgs. n. 33/2013 in quanto non rientrante nella tipologia degli atti da pubblicare.

Si attesta che il presente procedimento, con riferimento all'Area funzionale di
appartenenza, ¢ classificato dall'art. 5 del PTPCT a rischio medio.

Ai sensi degli artt. 7 e 13 del D.Lgs. 196/03, i dati personali comunicati saranno oggetto da
parte della Citta metropolitana di Milano di gestione cartacea ed informatica e saranno
utilizzati esclusivamente ai fini del presente provvedimento. Il Titolare del trattamento dei
dati ¢ la Citta metropolitana di Milano nella persona del Sindaco metropolitano, il
responsabile del trattamento dei dati personali ai fini della privacy ¢ il Direttore del Settore
Pianificazione Territoriale e Programmazione delle Infrastrutture.

I presente provvedimento ¢ trasmesso al Responsabile del Servizio Archivio e Protocollo
per la pubblicazione all'Albo Pretorio online della Citta metropolitana nei termini di legge.

Il Direttore del Settore Pianificazione Territoriale
e Programmazione delle Infrastrutture
(Dott. Emilio De Vita)

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del T.U. 445/2000 e del D.Lgs.
82/2005 e rispettive norme collegate
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CITT4 METROPOLITANA DI MILANO

AREA PIANIFICAZIONE TERRITORIALE GENERALE, DELLE RETI INFRASTRUTTURALI E
SERVIZI DI TRASPORTO PUBBLICO - SETTORE PIANIFICAZIONE TERRITORIALE E
PROGRAMMAZIONE DELLE INFRASTRUTTURE

ALLEGATO A

Comune di Trezzano Rosa

3

Oggetto: Istanza presentata dalla “Societd SOFAR s.p.a..” innanzi allo Sporiello Unico per le Autivita
Produttive del Comune di Trezzano Rosa, ai sensi dell'art. 8 del D.P.R. 07.09.2010, n. 160 per
“vealizzazione di un nuovo edificio all'interno dell'area di proprieti ” comportante variazione parziale
dello strumento urbanistico vigente”.

Sommario
1. Premessa
2, Principali contenuti del progetto in variante
3. Consume di suolo
4. Aspetti viabilistici
5. Aspetti ecologico - paesistici
6. Difesa del suolo

7. Valutazione di compatibilita.

1. Premessa.

Tl Comune di Trezzano Rosa ha presentato in data 24/042017 prot. n. 101874 richiesta di parere di
compatibilita al Piano Territoriale di Coordinamento Provinciale in riferimento ad un'istanza di
sportello unico per le attivitd produttive in variante al vigente Piano di Governo del Territorio
presentato dalla “Societa SOFAR s.p.a. "con. sede nel medesimo comune, via Firenze 40, consistente
nella realizzazione di un nuovo edificio ad uso uffici sulle aree distinte in mappa catastale al foglio 1
mappali 191, 522, 523, 524, 525, 704, 714, 716 del comune di Trezzano Rosa, ai sensi dell'art. 97 della
L.R.n. 12 del 2005, e s.m.i. e dell'art. 8 del d.p.r. 160/2010 ¢ s.m.i. ;
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Per 1a valutazione di compatibilitd con il PTCP del progetto in contrasto con lo strumento urbanistico
viene wtilizzata la documentazione trasmessa dal Comune, atteso che ’approvazione degli strumenti
urbanistici comunali e la relativa verifica di conformita degli stessi alla vigente legislazione, sia per
quanto attiene ai contenuti che agli aspetti procedurali e di legittimitd, & posta in capo
all’ Amministrazione comunale. E' posta in capo all'Autoritd comunale anche la valutazione della
sussistenza dei presupposti indefettibili per 'applicazione della procedura di variante semplificata ed
eccezionale di cui all'art. 8 del D.PR. n. 160 del 2010, in cui é chiamata in via consultiva anche questa

I'Amministrazione. Tali presupposti consistono nel fatto chie “i progetti presentati allo sportello unico -

per le attivita produttive risultino in contrasto con il PGT”, secondo quanto statuito dall'art. 97, comma
1, della L.R. 12/2003 e che “lo strumento urbanistico non individua aree destinate all'insediamento di
impianti produttivi o individua aree insufficienti” secondo quanto stabilito dall'art. 8, comma 1, del
D.PR. 160/2010.

2. Principali contenuti del progetto in variante

Il progetto prevede la realizzazione, entro il confine di propricta della societd SOFAR s.p.a., di un
nuovo edificio a completamento degli uffici industriali esistenti, su arce disciplinate dal Piano delle
Regole del vigente Piano di Governo del Territorio del Comune di Trezzano Rosa, parte in “Ambito D-
Industriali ed artigianali di completamento”, e parte in “Ambito RA — Rispetto per I'autostrada’.

1l contesto territoriale di appartenenza & caratterizzato da destinazione industriale — artigianale,

Il nuove edificioc & collocato nella fascia compresa tra 30 m ¢ 60 m di distanza dalla infrastruttura
autostradale esistente, ed ha una una SLP pari a 2.040 mq circa.

La superficie coperta & di circa 845 mq, per un’altezza massima di 14 m ¢ un volume complessivo di
circa 9.600 mc circa.

11 fabbricato & adibito a uffici direzionali e di rappresentanza della ditta SOFAR S.p.A. e contiene anche
una sala convegni di capacita di circa 150 posti.

1’accesso all’edificio avviene attraverso la viabilitd attuale, che non viene modificata, mentre vengono
ridisegnati gli spazi aperti di pertinenza e i relativi parcheggi.

11 nuovo edificio & collegato all’edificio esistente tramite un passaggio in quota.

La proposta progettuale prevede la realizzazione di una strattura portante lignea, tamponata in vetro e
metallo.

L'intervento non ¢ conforme al PGT vigente, pertanto, al fine di consentire la realizzazione della nuova
struttura, la proposta di variante al Piano delle Regole del PGT del comune di Trezzano Rosa (MI),
comporta estensione dell’ “dmbito D - Industriale e artigianale di compleiamento” a quota parte
dell’area attualmente azzonata ad “dmbito RA - Rispetto per I'autostrada”, per una profondita di 30
metri, con la conseguente riduzione dell’ambito R4 da 60 a 30 m,

Per I’area in questione, contraddistinta con apposito simbolo grafico sula Tav 2 del Piano delle regole
del PGT, le NTA introducono due nuovi indiei:
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Hmax =14 m;
Sc = 0,57 mg/mq di Sf.
Gli altri indici previsti per "ambito D rimangono invariati.

Come richiesto da Cittd Metropolitana in occasione del contributo trasmesso al Comune di Trezzano
Rosa incrente la verifica di assoggettabilita alla VAS della proposta di SUAP in oggetto, riguardante 1’

" ammissibilitd di una riduzione a 30 m della fascia di rispetto anfostradale, il Comniune di Trezzatio Rosa,
ha trasmesso il parere favorevole di Autostrade per I'Italia, che a sua volta ha ottenuto il parere
favorevole del Ministero delle Infrastrutture e Trasporti, alla realizzazione delle opere consistenti nella
costruzione di edificio ad uso direzionale ad una distanza di 30 metri dalla recinzione autostradale, alla
sistemazione del piazzale esistente con blocchi permeabili in pietra, alla posa di bordature a secco per la
creazione di aizole ad una distanza minima di 10 m dalla recinzione autostradale, alla piantumazione di
alberi ad una distanza minima di mt. 18 dalla recinzione autostradale ed alla sostituzione della siepe
esistente.

3. Consumo di suolo

La variante in oggetto non comporta, ai sensi del comma 1 dell'art. 70 delle NdA del PTCP, nuovo
consumo di suolo in quanto si tratta di area gia precedentemente urbanizzata, inclusa nel perimetro
aziendale ed attualmente adibita a parcheggi e spazi di manovra.

4. Aspetti viabilistici

IYistanza non comporta interferenze con la viabilitd provinciale ed il numero di veicoli aggiuntivi &
modesto e tale da non alterare la circolazione nella zona. e pertanto nulla di rileva per quanto di
competenza.

5. Aspetti ecologico - paesistici

Dal punto di vista dell'inserimento ambientale delle opere previste, si rileva che il progetto, nonostante
le premesse esplicitate dal suo stesso titolo, non presenta alcuna trattazione delle opere a verde, che non
rientrano nemmeno nell'clenco delle voci di spesa. 11 fatto che le previsioni contemplino delle aree a
verde viene percepito da un accenno nella descrizione del futuro edificio e dalla presenza in alcune
planimetrie ¢ in alcuni rendering di elementi arborei, che peraltro non compaiono nelle voci di legenda
ed il cui sesto di impianto o la specie di appartenenza non vengono specificati.

L'unica citazione di specie vegetale fa riferimento ad un esemplare di ulivo da posizionare nella corte
aperta dell'edificio, quale “simbolo di vita, rigenerazione ¢ di continuitd nel nuovo, memoria simbolica
del dott. Labruzzo fondatore della SOFAR”. A questo proposito, nel caso in cui tale esemplare non
risultasse gid in possesso della societd e presente nell'arca della stessa, si chiede di accantonarne la
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previsione, in quanto specie alloctona per il territorio in esame e come tale esclusa dagli elenchi
botanici del “Repertorio delle Misure di mitigazione e compensazione paesistico-ambientali” del PTCP.
A questo va aggiunto il fatto che & una specie mediterranea non adatta al clima locale e che, data la
funzione che le si vuole assegnare, il progetto opterebbe per una pianta pronto effetto, anzi
probabilmente di etd ragguardevole, lasciando aperti seri dubbi sulla sostenibilitd, quando non sulla
liceitd, della sua origine (al di 1a della buona fede dell'operatore).

Da quanto si pud arguire dalla cartografia fornita, ¢ condivisibile il filare di alberi indicato nella Tav.
001-2 “Dati urbanistici”, per-il-quale & consigliabileun-sesto di-impianto-lineare nonrinferiore ai 4 mt,
funzione comunque della specie usata, € l'utilizzo di specie arboree compatibili con le norme del codice
stradale in considerazione dell'altezza raggiungibile a maturita e della distanza di piantumazione dalla
strada.

Si chiede che il numero complessivo degli alberi da mettere a dimora sia pari ad almeno 1 ogni 4/5 posti
auto, quale buona pratica per realizzare un “parcheggio verde” e sufficientemente ombreggiato. Si
chiede anche l'utilizzo dei green-block per la pavimentazione degli stalli.

Per quanto riguarda le aree a verde prospicienti l'edificio di futura realizzazione, si chiede che venga
prevista 1a messa a dimora di alcuni esemplari arborei ed arbustivi, in aggiunta quindi al filare di cui
sopra. Sia le specie per tali piantumazioni che per quelle del filare lungo gli stalli dovranno essere scelte
all'interno degli elenchi del “Reperiorio delle Misure di mitigazione e compensazione paesistico-
ambientali” del PTCP.

Per le aree pill prossime al confine stradale si ricorda il possibile utilizzo degli arbusti, dallo sviluppo
contenuto in altezza, e tra le quali si consiglia in particolare il biancospino per il suo valore paesistico
ed ecologico.

Da ultimo, si chiede che venga previsto un piano per la manutenzione del verde, nel quale, in
particolare, si dovra prevedere la sostituzione delle fallanze ed irrigazioni ordinarie € di emergenza per
i periodi siceitost.

6. Difesa del suolo

Si prende atto della “Relazione geologica-idrogeologica-geotecnica ¢ simica” prodotta. La
dichiarazione del geologo inviata allo Scrivente ad integrazione, in seguito alla nostra richiesta del
24/03/2017, trasmessa tramite € mail, non & conforme alla dichiarazione sostitutiva di atto di notorieta
di cui all’Allegato 15 della DGR IX/2616 del 30/11/2011. Pertanto si prescrive che in fase di
approvazione del SUAP venga prodotta la dichiarazione suddetta conformemente a quanto previsto
dalla DGR IX/2616 del 30/11/2011, nella quale il geologo asseveri la congruitd tra le trasformazioni
urbanistiche e i contenuti dello studio geologico del PGT.

Si specifica che gli interventi dovranno essere rivolti alla regimazione idraulica e alla predisposizione di
accorgimenti/sistemi per la regimazione e lo smaltimento delle acque meteoriche ¢ di quelle di primo
sottosuolo, con individuazione del recapito finale, nel rispetto della normativa vigente e sulla base delle
condizioni idrogeologiche del sito. Ai sensi dell'art.38 del PTCP, al fine dell'attuazione del risparmio
idrico, si chiede di prevedere il riciclo e il riutilizzo delle acque meteoriche.
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7. Valutazione di compatibilita.

Ai sensi dell'art. 15 delle NdA del PTCP, non riscontrando nell'ambito della variante proposta elementi
di incompatibilita con gli aspetti di rilevanza sovracomunale del PTCP, si propone la seguente
valutazione:

Valutazione di compatibilita con il PTCP del progetto oggetto dell'istanza presentata dalla Societa
" "SOFAR spa.” “innanzi allo Sportello Unicé per le Aftivitd” Produttiveai sénsi dell’art. 8 del D.P.R.
160/10 e dell'art. 97 della L.R. 12/05 in variante parziale al PGT del Comune di Trezzano Rosa.
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