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CITTA DI CASSANO D’ADDA

4 l.} (Citta metropolitana di Milano)
el
Verbale di deliberazione del Consiglio comunale
COPIA

N. 18 del 15/05/2019

OGGETTO: ADOZIONE DELLA VARIANTE N. 1 AL PIANO DI GOVERNO DEL
TERRITORIO (PGT) VIGENTE.

Adunanza di prima convocazione — seduta pubblica convocata alle ore 20:30 e in continuazione
di seduta.

L'anno 2019, il giorno 15 del mese di Maggio, alle ore 20:30, nella sala consiliare, previa
I'osservanza di tutte le formalita di legge, si € riunito il Consiglio Comunale.

Fatto I'appello nominale risultano:

Presente/Assente
Maviglia Roberto Sindaco Presente
Cerrato Luigi Presidente del Consiglio Presente
Coppo Marina Consigliere Presente
Colombo Lorenzo Capo Gruppo Presente
Ripamonti Chiara Consigliere Presente
Cantu' Roberto Capo Gruppo Presente
Barrila' Davide Consigliere Presente
Mapelli Claudia Consigliere Presente
Forcella Giacomo Maria Capo Gruppo Presente
Zanaboni Pietro Matteo Consigliere Presente
Albe' Mario Capo Gruppo Assente
Moretti Andrea Angelo Consigliere Assente
Mapelli Sabrina Consigliere Presente
Cerri Mario Giuseppe Consigliere Presente
Crippa Marco Capo Gruppo Presente
Bornaghi Elena Capo Gruppo Assente

N. Presenti 14 N. Assenti 2

Partecipa il Segretario Generale, Brambilla Fabrizio, il quale provvede alla cura della redazione
del presente verbale di deliberazione.

Essendo legale il numero degli intervenuti, assume la presidenza Cerrato Luigi nella sua qualita
di Presidente del Consiglio e dichiara aperta la seduta invitando il Consiglio a trattare I'argomento
indicato in oggetto.
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Si ribadisce che partecipa alla trattazione e approvazione del presente provvedimento anche il
Consigliere Merita Prendi, entrata nel pieno della carica solo in forza dell’'approvazione del punto 1
del presente ordine del giorno e, pertanto, non chiamata all’appello. Il numero dei Consiglieri presenti
ammonta pertanto a 15.

IL CONSIGLIO COMUNALE

PREMESSO CHE:

I Comune di Cassano d'Adda in data 16 luglio 2013 con Deliberazione del Consiglio
Comunale n.60 ha approvato gli atti costituenti il Piano di Governo del Territorio relativi al
proprio territorio ai sensi dell'art.13 della LR 12/2005, entrato in vigore in data 2 gennaio 2014
a seguito della pubblicazione sul BURL n.1 “Serie Avvisi e Concorsi”.

il Comune di Cassano d'Adda in data 11 febbraio 2016 con Deliberazione del Consiglio
Comunale n.5 ha approvato la correzioni degli errori materiali e rettifiche degli atti di
PGT vigente ai sensi dell'art. 13 comma 14 bis della L.R. 12/2005 e ss.mm.ii., entrata in
vigore in data 20 luglio 2016 a seguito della pubblicazione sul BURL n.29 “Serie Awvisi e
Concorsi”.

Il Comune di Cassano d'Adda si & dotato nel luglio 2003 (presa d'atto con delibera di giunta
comunale n. 218 del 17/7/2003) di studio per I'individuazione del reticolo idrico minore, in
adeguamento alla D.G.R. n. 7/7868 del 25 gennaio 2002 “Determinazione del reticolo idrico
principale. Trasferimento delle funzioni relative alla polizia idraulica concernenti il
reticolo idrico minore come indicato dallart. 3 comma 114 della Lr. 1/2000 —
Determinazione dei canoni regionali di polizia idraulica” e delle sue successive modifiche ed
integrazioni. Nello specifico:

- Lo studio & stato oggetto di successivi aggiornamenti nell'ottobre 2003 (I
revisione - presa datto con delibera di giunta comunale n. 284 del
23/10/2003), nel gennaio 2004 (Il revisione), nel maggio 2004 (llI
revisione) e nell'ottobre 2005 (IV revisione).

- Il documento, redatto dallo Studio Ambientale del Dott. Bosco Nino, e
costituito da Relazione Tecnica e Regolamento di Polizia Idraulica e da
allegati cartografici (tavole N e S) con individuazione del reticolo idrografico
principale e minore e fasce di rispetto.

- Lo studio & stato oggetto di espressione di parere tecnico favorevole
da parte della Regione Lombardia — Direzione Generale Casa e Opere
Pubbliche con nota in data 28/2/2006 — prot. U1.2006.5250.

- L'approvazione del nuovo provvedimento n. X/883 del 31 ottobre 2013
ha permesso l'accorpamento e il riordino dei reticoli idrici della Lombardia
(reticolo principale, reticolo minore e reticolo consortile), mediante
abrogazione di tutti gli atti regionali precedenti e la semplificazione della
polizia idraulica.

- In riferimento alla sopraggiunta revisione normativa, I’Amministrazione
Comunale di Cassano dAdda (Ml) ha affidato allo Studio
Idrogeotecnico Associato di Milano l'incarico per I'aggiornamento dello
studio del reticolo idrico, in conformita alle disposizioni di cui all'ultima
deliberazione D.G.R. X/883/2013. Il presente elaborato, in adeguamento ai
nuovi sopracitati criteri approvati in materia di polizia idraulica, costituisce
pertanto il “Documento di Polizia Idraulica”. Il Documento di Polizia
Idraulica, a seguito di espressione del parere tecnico vincolante da parte
della Sede Territoriale Regionale competente (STER), viene recepito
nello strumento urbanistico comunale.

RICHIAMATE:

la Deliberazione di Giunta n. 196 del 07/12/2016 avente per oggetto “Avvio del procedimento
per la redazione della variante n. 1 del piano di governo del territorio unitamente alla verifica
di assoggettabilita alla valutazione ambientale (VAS)”;
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la Deliberazione di Giunta Comunale n. 58 del 15/01/2018 avente per oggetto “Integrazione
di avvio del procedimento per la redazione di una variante generale al Piano di Governo del
Territorio (PGT) mediante l'avwio del procedimento per la redazione del Piano delle
Attrezzature Religiose”

la Delibera di Giunta n.78 del 16/05/2018 avente per oggetto "Approvazione delle Linee di
Indirizzo della Variante n.1 al Piano di Governo del Territorio”, nella quale sono
stati identificatii temi piu innovativi per orientare I'elaborazione del nuovo strumenti di
Governo del Territorio, tra i quali:

- la necessita di una maggiore rigenerazione di alcune porzioni di tessuto
urbano consolidato alla luce della nuova ristrutturazione normativa del Piano,
intervenendo sull'introduzione di una nuova tipologia di tessuto per ambiti
consolidati produttivi e nuovi inserimenti commerciali, coordinato con |l
nuovo Piano del Commercio, lungo i fronti stradali e ad
elevata accessibilita (in particolare, nell'area limitrofa all'attuale Caserma dei
Carabinieri);

- il potenziamento del Piano dei Servizi;

- lintroduzione del nuovo ambito "Caserma dei Carabinieri" per l'area
attualmente occupata dalla struttura militare e destinata nel vigente Piano
dei Servizi a "servizi istituzionali".

la Delibera di Consiglio n. 34 del 19/07/2018 avente per oggetto “Atto di indirizzo relativo alla
destinazione urbanistica dell’area attualmente sede della caserma dei Carabinieri” in cui Si
dava mandato agli Uffici ed alla Giunta Comunale di predisporre tutti gli atti necessari per
I'adozione del P.1.1. in questione che rispetti le seguenti condizioni:

- cessione della nuova Tenenza allAmministrazione Comunale, avente le
caratteristiche e le dimensioni richiesti dall'’Arma stessa;

- demolizione dell’attuale edificio adibito a caserma, solo dopo il completo
trasferimento  dellattuale Comando a Pioltelloe della residua
Stazione/Tenenza nella nuova costruzione;

- realizzazione di due edifici commerciali, con una superficie commerciale
complessiva massima di 6720 mq ed un indice fondiario non superiore ad
0.60 mg/mg, analogo a quello zona commerciale circostante

la determina n.1927 del 14/12/2016 con cui € stata avviata una collaborazione con il Centro
Studi PIM per la stesura della variante degli atti costituenti il Piano di Governo del Territorio e
la Valutazione Ambientale Strategica.
la Determina n. 205 del 26/02/2018 con cui € stato affidato il servizio per la redazione del
Piano Urbano del Commercio e dei suoli allegati, all’Arch. Vittorio Tarantini;
la determina n. 1044 del 24/09/2018 con cui € stato affidato I'incarico per la progettazione
della “Variante n.1 al Piano di Governo del Territorio”, alla dott. Arch. Addolorata Francesca
Ingrosso, Responsabile di Servizio dell’Unita Operativa “7.1 Urbanistica, Sportello Unico
Edilizia (S.U.E.), Catasto”.
la Delibera Giunta Comunale n. 66 del 17.04.2019 con la quale si dispone la trasmissione
della richiesta di modifica del vincolo cimiteriale all’A.T.S. competente.
Il parere di ATS verra recepito in fase di approvazione definitiva della Variante n.1 al PGT
vigente e costituira una modifica del Piano Cimiteriale vigente ai sensi dell’art. 54-55 del
regolamento di Polizia Mortuaria D.P.R. 10 settembre 1990, n. 285

CONSIDERATO CHE:

L'awio della Variante ha comportato la necessita di effettuare l'aggiornamento e
l'integrazione della Componente geologica, idrogeologica e sismica del Piano di
Governo del Territorio. In particolare, I'aggiornamento ha come riferimento i criteri ed indirizzi
approvati con D.G.R. 30 novembre 2011 n. IX/2616 "Aggiornamento dei «Criteri ed indirizzi
per la definizione della componente geologica, idrogeologica e sismica del piano di governo
del territorio, in attuazione dell'art. 57, commal, della I.r. 11 marzo 2005, n. 12», approvati
con D.G.R. 22 dicembre 2005 n. 8/1566 e successivamente modificati con d.g.r. 28
maggio 2008, n. 8/7374". Parallelamente all'aggiornamento della componente geologica,
e stato condotto I'aggiornamento dello studio idraulico sul Fiume Adda, in riferimento
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all'approvazione del Piano di Gestione del Rischio di Alluvione (PGRA) e sua delibera
attuativa DGR 19 giugno 2017 n. X/6738 "Disposizione regionali concernenti
l'attuazione del Piano di gestione dei rischi di alluvione (PGRA) nel settore urbanistico
e di pianificazione dell'emergenza, ai sensi dell'art. 58 delle norme di attuazione del
piani stralcio per l'assetto idrogeologico (PAI) del bacino del F. Po cosi come integrate dalla
variante adottata in data 7 dicembre 2016 con deliberazione n. 5 dal comitato istituzionale
dell'Autorita di Bacino del Fiume Po". Le attivita di aggiornamento hanno comportato una
prima fase di analisi che si € attuata tramite:

— aggiornamento del quadro delle conoscenze contenute nelle cartografie del precedente
studio geologico;

— approfondimento sismico di Il livello tramite I'esecuzione di n. 5 prove sismiche
MASW omogeneamente distribuite sul territorio comunale;

— recepimento della zonazione della pericolosita/rischio idraulico emersa nello studio
idraulico aggiornato;

— adeguamento al Piano di Gestione del Rischio di Alluvione approvato con
deliberazione n. 2 del 3 marzo 2016 dal Comitato Istituzionale dell'Autoritd di Bacino
del Fiume Po.

Lo studio geologico completo viene inserito integralmente nel Documento di Piano della
Variante di Aggiornamento del Piano di Governo del Territorio ai sensi dell'art. 8 comma 1,
lettera c) della I.r. 12/05 e nel Piano delle Regole (art. 10, comma 1, lettera d) per le parti
relative alla sintesi e fattibilita geologica.
sono state raccolte proposte e/o suggerimenti alla Variante al PGT, da chiunque abbia
interesse, anche alla tutela di interessi diffusi di dal 16 dicembre 2016 fino al 23.12.2017 a
seguito dell’avvio del procedimento per la redazione della variante n. 1 del Piano di Governo
del Territorio unitamente alla verifica di assoggettabilita’ alla Valutazione Ambientale
Strategica (VAS)
non state presentate le istanze entro il termine del 09/06/2018 in merito l'avvio del
procedimento del PAR - Piano delle Attrezzature Religiose con DGC n.58 del 04.04.2018
(integrazione all’Awvio del procedimento della Variante n.1 — DGC 196/2016)
in data 17 ottobre 2018 e stata convocata la PRIMA CONFERENZA DI VAS (scoping) -
rivolta ai soggetti competenti in materia ambientale, finalizzata ad illustrare i contenuti del
Documento di Scoping della Valutazione Ambientale Strategica della Variante n.1 al PGT.
in data 21 dicembre 2018 & stata pubblicata la proposta di Rapporto Ambientale e della
Sintesi non tecnica, unitamente agli elaborati nella versione di bozza del Documento di Piano
e del Piano delle Regole, relativi alla VAS della Variante n.1 al PGT del Comune di Cassano
d’Adda, pubblicati su portale SIVAS di Regione Lombardia per 60 giorni consecutivi.
in data 08/03/2019, per la tutela degli interessi diffusi e per favorire I'espressione dei pareri,
sono stati pubblicati gli atti costituenti la proposta di Variante n.1 al Piano di Governo del
Territorio (P.G.T.), ai sensi dell’art. 13, comma 3, della Legge Regionale n.12/2005 per le
parti sociali ed economiche, che avranno facolta di esprimere il proprio parere in merito agli
atti costituenti la proposta di Piano di Governo del Territorio entro 30 giorni dalla
pubblicazione. | pareri dovranno essere consegnati entro e non oltre il termine perentorio del
07 aprile 2019.
in data 2 aprile 2019 é stata convocata la SECONDA CONFERENZA DI VAS rivolta ai
soggetti competenti in materia ambientale.
ai sensi dell’art.13 della L.R.12/2005:

— entro novanta giorni dalladozione, gli atti di PGT sono depositati, a pena di inefficacia
degli stessi, nella segreteria comunale per un periodo continuativo di trenta giorni, ai
fini della presentazione di osservazioni nei successivi trenta giorni. Gli atti sono altresi
pubblicati nel sito informatico dell’amministrazione comunale. Del deposito degli atti e
della pubblicazione nel sito informatico dell’amministrazione comunale é fatta, a cura
del comune, pubblicita sul Bollettino ufficiale della Regione e su almeno un quotidiano
o0 periodico a diffusione locale.

— il Documento di Piano, il Piano dei Servizi e il Piano delle Regole,
contemporaneamente al deposito, sono trasmessi alla Citta Metropolitana di Milano la
guale, garantendo il confronto con il comune interessato, valuta esclusivamente la
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compatibilita del documento di piano con il proprio piano territoriale di coordinamento,
nonché con le disposizioni prevalenti di cui all'articolo 18, entro centoventi giorni dal
ricevimento della relativa documentazione, decorsi inutiimente i quali la valutazione si
intende espressa favorevolmente.

— il documento di piano, contemporaneamente al deposito, & trasmesso anche all’A.T.S.
e allA.R.P.A., che, entro i termini per la presentazione delle osservazioni, possono
formulare osservazioni, rispettivamente per gli aspetti di tutela igienico-sanitaria ed
ambientale sulla prevista utilizzazione del suolo e sulla localizzazione degli
insediamenti produttivi.

— entro novanta giorni dalla scadenza del termine per la presentazione delle
osservazioni, a pena di inefficacia degli atti assunti, il Consiglio comunale decide sulle
stesse, apportando agli atti di PGT le modificazioni conseguenti all’'eventuale
accoglimento delle osservazioni.

e ai sensi dellart. 24 della Relazione illustrativa — allegato 4 “Norme per la gestione
urbanistica del settore commerciale del Piano Urbano del Commercio vigente approvato
unitamente al PGT vigente, & previsto I'aggiornamento triennale del Piano Urbano del
Commercio stesso;

PRESO ATTO che entro la data del 7 aprile 2019, in merito agli atti costituenti la proposta di variante
n. 1 al Piano di Governo del Territorio, hon sono pervenuti al protocollo comunale pareri dalle
parti sociali ed economiche, ai sensi dell’art. 13, comma 3, della Legge Regionale n.12/2005;

CONSIDERATO che il Piano di Governo del Territorio € composto da tre atti distinti
fortemente integrati per linguaggio e contenuti progettuali e rappresenta lo strumento che
stabilisce dove e come si puo intervenire sull'assetto del territorio, definendo le regole da applicare
per modificare la citta esistente, quantificando la dotazione di servizi, programmando gli investimenti
futuri, individuando le aree di trasformazione e strutturandone I'organizzazione funzionale. | piani
urbanistici, inoltre, forniscono anche informazioni e indicazioni riguardanti molteplici aspetti
che interessano la comunita locale: il Piano dovra operare all'interno di un quadro conoscitivo e di
analisi del contesto territoriale, interpretando la storia della citta e le sue evoluzioni
morfologiche, considerando le peculiaritd socio-economiche e paesistico-ambientali.

Nello specifico:

- lart. 8 della LR 12/2005 definisce che la caratteristica fondamentale del
Documento di Piano € quella di possedere contemporaneamente una dimensione
strategica, che si traduce nella definizione di una visione complessiva del territorio
comunale e del suo sviluppo ed una piu direttamente operativa, contraddistinta
dalla determinazione degli obiettivi specifici da attivare per le diverse
destinazioni funzionali e dall'individuazione degli ambiti soggetti a trasformazione. Il
Documento di Piano € uno strumento che ha il compito di definire il quadro
conoscitivo di riferimento del PGT, definendo gli scenari di sviluppo del territorio
comunale. Pur dotato di autonomia di elaborazione, previsione e attuazione,
esso deve interagire con il Piano dei Servizi, al fine di assicurare reciproche
coerenze e sinergie e, insieme ad esso, con il Piano delle Regole soprattutto
nella definizione delle strategie e degli obiettivi in esso prefigurati, in modo da
garantire uno sviluppo del territorio coerente con il sistema urbano di riferimento. Il
Documento di Piano pud quindi essere considerato uno strumento di strategie e
d’indirizzo non vincolante o solo parzialmente vincolante.

- lart. 9 della LR 12/2005 definisce il Piano dei Servizi che si configura come
elemento cardine del collegamento tra le politiche di erogazione dei servizi e le
problematiche piu generali di regolazione degli usi della citta che complessivamente
interagiscono nella determinazione della qualita e della vita urbana. E un
documento di contenuto strategico e uno strumento di analisi, pianificazione,
programmazione e gestione, che individua nel territorio comunale la “Citta
pubblica”, definendo previsioni a carattere prescrittivo e vincolante.

- lart. 10 della LR 12/2005 definisce che il Piano delle Regole & uno
strumento di controllo e regolamentazione della qualita urbana e territoriale, ai
fini di un coerente disegno di pianificazione sotto I'aspetto insediativo, tipologico e
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morfologico della citta consolidata. Le indicazioni contenute in esso contenute hanno
carattere vincolante e producono effetti diretti sul regime giuridico dei suoli.

CONSIDERATA altresi I'attuazione della “riforma del Commercio”, che prevede [introduzione
della normativa commerciale all'interno degli strumenti di pianificazione territoriale, si basa
sull'inserimento delle disposizioni sulla localizzazione, sulla descrizione delle tipologie e sulle
previsioni d'insediamento (e coordinamento) delle attivita commerciali direttamente nel Piano di
Governo del Territorio. La finalita del Piano Urbano del Commercio & percido definire le scelte
strategiche del Comune per quanto riguarda le politiche commerciali, scelte che avranno
attuazione anche a mezzo di altri strumenti “ad hoc” quali i piani attuativi del PGT, i e criteri di cui
all'art.6 del D.Lgs. 114/98, i regolamenti di settore e gli ulteriori strumenti consentiti dalla legislazione
vigente.

CONSIDERATO INFINE CHE i temi piu innovativi per orientare l'elaborazione della variante
generale al Piano di Governo del Territorio in esecuzione della Delibera di Giunta n.78 del
16/05/2018 avente per oggetto "Approvazione delle Linee di Indirizzo della Variante n.1 al Piano di
Governo del Territorio”, sono risultati essere i seguenti:

1. un nuovo impianto documentale e normativo, essenziale nella struttura ed esauriente
nei termini contenuti, attraverso I'aggiornamento e ridefinizione del quadro conoscitivo,
la riconfigurazione dell'apparato documentale e cartografico, nuove Norme Tecniche
dei tre atti del PGT di piu facile applicazione, e la ridigitalizzazione del PGT vigente sul
DBT (ai sensi dell'art.3 della LR 12/2005). Il documenti costituenti il PGT sono stati
notevolmente ridotti :

— Documento di Piano costituito da 2 Relazioni con 8 Allegati — 1
Norma con 1 Allegato (Schede AT) e 20 Tavole ora € composto da 1
Relazione — 1 Norma con 1 Allegato (Schede AT) e 12 Tavole;

— Piano dei Servizi costituito da 1 Relazione con 1 Allegato — 1 Norma
e 3 Tavole ora € composto da 1 Relazione — 1 Norma e 2 Tavole

— Piano delle Regole composta da 1 Relazione — 1 norma con 4
Allegati (Schede PA,Modalita intervento NAF, Abaco morfologico) e 29
Tavole ora & composto da 1 Relazione — 1 Norma con 1 Allegato
(Schede PA)e 16 Tavole (compresa la Carta del consumo di suolo)

2. il recepimento delle disposizioni sovra-ordinate entrate in vigore
successivamente all'approvazione del PGT vigente e dalla nuove normative in
materia di:

— PTR e PPR di Regione Lombardia

—  PTRA Navigli Lombardi

—  PTC del Parco Adda Nord

— PSM e PTCP vigente della Citta metropolitana

— Piano Cave

—  PIF —Piano di indirizzo forestale

E stato necessario, inoltre:
'adeguamento alla riclassificazione sismica LR 33/2015 — DGR
5001/2016, adeguamento alla DGR X/6738/2017 *“Disposizioni
regionali concernenti [l'attuazione del piano di gestione dei rischi di
alluvione (PGRA)", adeguamento al Regolamento regionale 3/2017
sullinvarianza idraulica.

— verifica delle previsioni della variante al PGT con le disposizioni della
LR 31/2014 “Disposizioni per la riduzione del consumo di suolo e la
riqualificazione del suolo degradato” e applicazione dell'integrazione al
PTR - Criteri per I'attuazione della politica di riduzione del consumo di
suolo, adottata con DCR n.1523 del 23 maggio 2017 (in fase di
approvazione)
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3.

4,

— il recepimento nella normativa di piano delle definizioni del Testo Unico
dell’Edilizia - DPR 380/2001 e del Regolamento Edilizio Tipo (RET)
regionale (in fase di approvazione)

— Recepire il Documento di individuazione del Reticolo Idrografico
e il Documento di Polizia Idraulica ai sensi della DGR 31/10/2013 n.
X/883 approvato con delibera dirigenziale prot. A1.2014.02085486 in
data 09/10/2014 da parte della Sede Territoriale Regionale
competente — STER)

la ridefinizione delle previsioni vigenti attraverso la revisione di alcune trasformazioni o
lintroduzione di  meccanismi di trasferimento volumetrico, lincentivazione
dell'attuazione degli interventi previsti nel rispetto dei criteri di riduzione del consumo
del suolo. Nello specifico:

— vengono riconfermati i contenuti strategici del DP vigente

— vengono riconfermati la maggior parte degli AT

— vengono ridefiniti o ridotti alcuni AT nel rispetto della LR 31/2014 in
accoglimento di istanze presentate;

— per garantire la realizzazione dell'intervento di riqualificazione del
Centro Storico, sono stati inseriti due ambiti di trasformazione: Ambito
Cinema Giardino e Ambito Piazza Cavour/via Mazzini, a fronte di un
incentivo volumetrico da realizzare al di fuori del Centro Storico, entro
due anni dall’approvazione della presente Variante dovra essere
convenzionato il Piano di Trasformazione. Queste trasformazioni
porteranno alla demolizione del Cinema Giardino con la realizzazione
di uno spazio di fruizione pubblica, alla riqualificazione dell’edificio in
piazza Cavour e alla realizzazione di una piazza di fruizione in via
Mazzini.

— viene inserito I'ambito relativo all’attuale Caserma dei Carabienieri, con
I'obiettivo di mantenimento sul territorio del prezioso servizio garantito
dall’Arma mediante la realizzazione di una nuova struttura di tenenza a
fronte di una madifica di destinazione d’'uso della restante superficie.

— Per garantire il confronto tra PGT vigente e Variante n.1, tutti gli AT e i
PA sono stati riperimetrati sulla nuova base cartografica (DBT), con
lievi modifiche alla ST, lasciando invariata la Slp di progetto

— nelle schede degli Ambiti di Trasformazioni e Piani Attuativi, la SL di
progetto & stata suddivisa come definito dall’art. 15 delle Norme del
DP vigente .

— le previsioni della Variante n.1 vengono verificate attraverso il calcolo
del BES - Bilancio Ecologico del Suolo definito nella Carta del
consumo di suolo del PR

la modifica delle modalita di intervento nella citta storica, attraverso una
semplificazione normativa che sia piu coerente con il reale stato dei luoghi, nel rispetto
del tema cardine del Piano delle Regole prestando maggior attenzione all’originalita
degli edifici. Nello specifico:
— ristrutturazione dell’apparato normativo relativo ai NAF e NRAF
— definizione di nuove modalita di intervento sugli edifici di pit semplice
applicazione
— maggiore attenzione alla conservazione dell’'originalita degli edifici
— utilizzo di materiali eco-sostenibili e il recupero di quelli derivati dalle
eventuali demolizioni
— definizione di misure incentivanti per il recupero del patrimonio edilizio
storico, anche attraverso il rafforzamento dell’offerta di esercizi di
vicinato
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5. una maggiore rigenerazione di alcune porzioni di tessuto urbano consolidato alla luce
della nuova ristrutturazione normativa del Piano, intervenendo sull'introduzione di un
nuovo tessuto per ambiti consolidati produttivi,  nuovi inserimenti commerciali
coordinato con il nuovo Piano del Commercio, incentivazione dell’agricoltura virtuosa,
potenziamento del Piano dei Servizi.

Nello specifico:
— ristrutturazione dell’apparato normativo.

— adeguamento delle NT alla legislazione nazionale e regionale in
materia edilizia e urbanistica intervenuta successivamente
all’approvazione del PGT vigente.

— verifica e maggior precisazione alla scala comunale di vincoli sovra
comunali.

— definizione di un nuovo tessuto del TUC per garantire il mix funzionale
e favorire processi di rigenerazione urbana: Tessuto per attivita
multifunzionali.

— definizione di un Ambito di rigenerazione urbana e definizione di
misure di incentivazione per favorire l'attuazione di interventi di
recupero di aree degradate o sottoutilizzate anche attraverso
I'insediamento di destinazioni d'uso innovative (spazi per il co-working
e fablab) e garantire il rafforzamento del commercio di vicinato.

— coordinamento della normativa in tema di commercio con il PUC —
Piano Urbano del Commercio.

6. promuovere efficacemente le condizioni ottimali per una tutela della struttura
commerciale esistente e per una crescita della stessa non vista come forma residuale
di servizio per coprire gli interstizi lasciati vuoti, ma come una componente
fondamentale del tessuto urbano, attraverso:
l'insediamento di esercizi di vicinato, riconoscendone la valenza di
funzione urbana da preservare e in grado di innescare processi
di riqualificazione urbana e rivitalizzazione funzionale di tutto |l
Tessuto Urbano Consolidato.

— la promozione di “mixité” delle funzioni urbane ;

— |l piano attuativo Agora che, dovra occuparsi della riqualificazione
strutturale del comparto commerciale esistente, con [l'obiettivo di
migliorarne i caratteri  funzionali  organizzativi delle attivita
economiche ospitate, incentivarne la fruizione da parte degli utenti
oltre a ridefinire la percezione dell’accesso alla citta da ovest.

VISTA tutta la documentazione allegata alla Variante n.1. del PGT, costituita dai seguenti elaborati:

1. Linee diindirizzo della Variante n.1 al PGT (approvate con DGC 78/2018)

2. DP - DOCUMENTO DI PIANO
Documenti:
DP - Relazione lllustrativa
DP - Disposizioni Attuative
DP - Schede degli Ambiti di Trasformazione
Elaborati cartografici:
DP1 - Lettura del sistema urbano e infrastrutturale (1:15000)
DP2 - Lettura del sistema ambientale e naturalistico (1:15000)
DP3a - Lettura del Tessuto Urbano Consolidato (1:8000)
DP3b - Lettura della Citta Storica (1:1000)
DP3c - Lettura della Citta Storica (1:1000)
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DP4a - Caratteri del paesaggio (1:8000)

DP4b - Sensibilita del paesaggio (1:8000)

DP5 - Fruizione dello spazio aperto e Rete ecologica (1:8000)
DP6 - Vincoli di rilevanza sovraordinata (1:8000)

DP7 - Stato di attuazione del PGT vigente (1:8000)

DP8 - Strategie e azioni del Piano (1:8000)

DP9 - Tavola delle previsioni di Piano (1:8000)

PR - PIANO DELLE REGOLE

Documenti:

PR - Relazione illustrativa

PR - Norme di attuazione

PR - Schede dei Piani Attuativi

Elaborati cartografici:

PR1a - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR1b - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR1c - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR2a - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2b - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2c - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2d - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2e - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2f - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR3a - Modalita di intervento per gli edifici della Citta Storica (1:1000)
PR3b - Modalita di intervento per gli edifici della Citta Storica (1:1000)
PR4a - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PRA4b - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PR4c - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PRS5 - Carta del consumo di suolo comunale (1:8000)

PR6 - Definizione alla scala comunale degli ambiti destinati ad attivita agricole di interesse
strategico (1:8000)

PS - PIANO DEI SERVIZI

Documenti:

PS - Relazione illustrativa

PS - Norme di attuazione

Elaborati cartografici:

PS1 - Offerta dei servizi esistenti (1:8000)
PS2 - Previsioni del Piano di Servizi (1:8000)

VAS - VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA
Rapporto ambientale preliminare - Documento di scoping
Rapporto ambientale

Sintesi non tecnica

GEO - COMPONENTE GEOLOGICA IDROGEOLOGICA E SISMICA

Documenti:

Relazione e Norme geologiche di Piano

Allegato 3 (aggiornamento 2019): Valutazione delle condizioni di rischio idraulico del Fiume
Adda in comune di Cassano d’Adda, ai sensi dell’Allegato 4 della D.G.R. 1X/2616/2011 —
Relazione e cartografie

Allegato 6 (aggiornamento 2019): Analisi delle acque di falda: determinazione dei parametri
chimico-fisici, determinazione gascromatografica dei solventi clorurati, determinazione dei
diserbanti

Allegato 7 (aggiornamento 2019): Indagini geotecniche di documentazione

Allegato 8 (aggiornamento 2019): Scheda ambito estrattivo ATEg19 (Nuovo Piano Cave)
Allegato 13 (aggiornamento 2019): Indagini MASW (campagna 22/10/2018) - curve di
dispersione
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Elaborati cartografici:

Tav. 1 - Inquadramento geologico e geomorfologico (1:10.000)
Tav. 2 - Caratteri idrogeologici e vulnerabilita dell’acquifero (1:10.000)
Tav. 3 - Sezioni idrogeologiche (1:25.000)

Tav. 4 - Caratteri geologico-tecnici (1:8.000)

Tav. 5 - Carta della pericolosita sismica locale (1:8.000)

Tav. 6 - Carta dei vincoli (1:5.000)

Tav. 7.1a - Carta PAI-PGRA pericolosita idraulica (1:5.000)
Tav. 7.1b - Carta PAI-PGRA pericolosita idraulica(1:5.000)
Tav. 7.2a - Carta PAI-PGRA rischio idraulico (1:5.000)

Tav. 7.2b - Carta PAI-PGRA rischio idraulico (1:5.000)

Tav. 8 - Sintesi degli elementi conoscitivi (1:5.000)

Tav. 9 - Fattibilita geologica (1:5.000)

Tav. 10 - Fattibilita geologica (1:10.000)

7. RIM - INDIVIDUAZIONE DEL RETICOLO IDROGRAFICO
Documenti:
Relazione tecnica e regolamento di polizia idraulica
Allegato 1 - Normativa sovraordinata di polizia idraulica
Allegato C- Canoni Regionali di Polizia Idraulica
Allegato E- Linee Guida di Polizia Idraulica
Allegato F - Modulistica
Documentazione fotografica
Elaborati cartografici:
Tav. 1 - Individuazione dei corpi idrici sulle cartografie ufficiali (scale varie)
Tav. 2a - Individuazione del reticolo idrografico e delle relative fasce di rispetto (1:5.000)
Tav. 2b - Individuazione del reticolo idrografico e delle relative fasce di rispetto (1:5.000)

8. PUC - PIANO URBANO DEL COMMERCIO
Documenti:
Relazione illustrativa
Norme tecniche di attuazione
Elaborati cartografici:
PUC 1 - Modello distributivo — Sistema commerciale esistente (1:5.000)
PUC 2 - Modello distributivo — Quadro strategico strutturale (1:8.000)
PUC 3 - Modello distributivo — Aree di insediamento commerciale (1:8.000)

VISTI:
- lalegge regionale n.12 del 11/03/2005;
- il vigente Piano di Governo del Territorio;

ACQUISITO, sulla proposta di deliberazione, il parere favorevole del Responsabile del Settore 6.
Governo del territorio in ordine alla sola regolarita tecnica attestante la regolarita e la
correttezza dell’azione amministrativa non comportando riflessi diretti o indiretti sulla situazione
economico-finanziaria o sul patrimonio dell’Ente, ai sensi e per gli effetti degli artt. 49, comma 1, e
147-bis del T.U. delle leggi sull’'ordinamento degli enti locali, approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000,
n. 267 e s.m.i. e degli artt. 4 e 5 del Regolamento comunale per la disciplina del sistema integrato
dei controlli interni del Comune di Cassano d'Adda — Deliberazione n. 196 del 07/12/2016;

VISTA lintegrale trascrizione della discussione, degli interventi e delle dichiarazioni del
presente punto dell’'ordine del giorno, che si allega alla presente quale parte integrante e sostanziale
di esso, e alla quale si rinvia;

CON VOTI favorevoli n. 11, contrari 4 (S. Mapelli, M. Cerri, M. Crippa, E. Bornaghi), astenuti
nessuno, resi per alzata di mano da n. 15 Consiglieri presenti e votanti;
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DELIBERA

1. DI ADOTTARE, sulla base di quanto specificato in premessa, ai sensi dell'art. 13 della L.R.
12/2005 e s.m.i, la Variante n.1 al Piano di Governo del Territorio, costituita dagli atti
ed elaborati di seguito elencati che, allegati alla presente, ne fanno parte integrante e
sostanziale:

1. Linee di indirizzo della Variante n.1 al PGT (approvate con DGC
78/2018)

2. DP - DOCUMENTO DI PIANO
Documenti:
DP - Relazione lllustrativa
DP - Disposizioni Attuative
DP - Schede degli Ambiti di Trasformazione
Elaborati cartografici:
DP1 - Lettura del sistema urbano e infrastrutturale (1:15000)
DP2 - Lettura del sistema ambientale e naturalistico (1:15000)
DP3a - Lettura del Tessuto Urbano Consolidato (1:8000)
DP3b - Lettura della Citta Storica (1:1000)
DP3c - Lettura della Citta Storica (1:1000)
DP4a - Caratteri del paesaggio (1:8000)
DP4b - Sensibilita del paesaggio (1:8000)
DP5 - Fruizione dello spazio aperto e Rete ecologica (1:8000)
DP6 - Vincoli di rilevanza sovraordinata (1:8000)
DP7 - Stato di attuazione del PGT vigente (1:8000)
DP8 - Strategie e azioni del Piano (1:8000)
DP9 - Tavola delle previsioni di Piano (1:8000)

3. PR -PIANO DELLE REGOLE
Documenti:
PR - Relazione illustrativa
PR - Norme di attuazione
PR - Schede dei Piani Attuativi
Elaborati cartografici:
PR1a - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR1b - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR1c - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:5000)
PR2a - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2b - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2c - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2d - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2e - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR2f - Classificazione del Tessuto Urbano Consolidato (1:2000)
PR3a - Modalita di intervento per gli edifici della Citta Storica (1:1000)
PR3b - Modalita di intervento per gli edifici della Citta Storica (1:1000)
PR4a - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PR4b - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PR4c - Vincoli e tutele alla scala sovracomunale e comunale (1:5000)
PRS5 - Carta del consumo di suolo comunale (1:8000)
PR6 - Definizione alla scala comunale degli ambiti destinati ad attivita agricole di
interesse strategico (1:8000)

4. PS - PIANO DEI SERVIZI
Documenti:
PS - Relazione illustrativa
PS - Norme di attuazione
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Elaborati cartografici:
PS1 - Offerta dei servizi esistenti (1:3000)
PS2 - Previsioni del Piano di Servizi (1:8000)

5. VAS - VALUTAZIONE AMBIENTALE STRATEGICA
Rapporto ambientale preliminare - Documento di scoping
Rapporto ambientale
Sintesi non tecnica

6. GEO - COMPONENTE GEOLOGICA IDROGEOLOGICA E SISMICA
Documenti:
Relazione e Norme geologiche di Piano
Allegato 3 (aggiornamento 2019): Valutazione delle condizioni di rischio idraulico del
Fiume Adda in comune di Cassano d’Adda, ai sensi dellAllegato 4 della D.G.R.
IX/2616/2011 — Relazione e cartografie
Allegato 6 (aggiornamento 2019): Analisi delle acque di falda: determinazione dei
parametri chimico-fisici, determinazione gascromatografica dei solventi clorurati,
determinazione dei diserbanti
Allegato 7 (aggiornamento 2019): Indagini geotecniche di documentazione
Allegato 8 (aggiornamento 2019): Scheda ambito estrattivo ATEg19 (Nuovo Piano Cave)
Allegato 13 (aggiornamento 2019): Indagini MASW (campagna 22/10/2018) - curve di
dispersione
Elaborati cartografici:
Tav. 1 - Inquadramento geologico e geomorfologico (1:10.000)
Tav. 2 - Caratteri idrogeologici e vulnerabilita dell’'acquifero (1:10.000)
Tav. 3 - Sezioni idrogeologiche (1:25.000)
Tav. 4 - Caratteri geologico-tecnici (1:8.000)
Tav. 5 - Carta della pericolosita sismica locale (1:8.000)
Tav. 6 - Carta dei vincoli (1:5.000)
Tav. 7.1a - Carta PAI-PGRA pericolosita idraulica (1:5.000)
Tav. 7.1b - Carta PAI-PGRA pericolosita idraulica(1:5.000)
Tav. 7.2a - Carta PAI-PGRA rischio idraulico (1:5.000)
Tav. 7.2b - Carta PAI-PGRA rischio idraulico (1:5.000)
Tav. 8 - Sintesi degli elementi conoscitivi (1:5.000)
Tav. 9 - Fattibilita geologica (1:5.000)
Tav. 10 - Fattibilita geologica (1:10.000)

7. RIM - INDIVIDUAZIONE DEL RETICOLO IDROGRAFICO
Documenti:
Relazione tecnica e regolamento di polizia idraulica
Allegato 1 - Normativa sovraordinata di polizia idraulica
Allegato C- Canoni Regionali di Polizia Idraulica
Allegato E- Linee Guida di Polizia Idraulica
Allegato F - Modulistica
Documentazione fotografica
Elaborati cartografici:
Tav. 1 - Individuazione dei corpi idrici sulle cartografie ufficiali (scale varie)
Tav. 2a - Individuazione del reticolo idrografico e delle relative fasce di rispetto (1:5.000)
Tav. 2b - Individuazione del reticolo idrografico e delle relative fasce di rispetto (1:5.000)

8. PUC - PIANO URBANO DEL COMMERCIO
Documenti:
Relazione illustrativa
Norme tecniche di attuazione
Elaborati cartografici:
PUC 1 - Modello distributivo — Sistema commerciale esistente (1:5.000)
PUC 2 - Modello distributivo — Quadro strategico strutturale (1:8.000)
PUC 3 - Modello distributivo — Aree di insediamento commerciale (1:8.000)
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2. DI DISPORRE:

il deposito degli atti di Variante al PGT, a pena di inefficacia degli stessi, nella segreteria
comunale per un periodo continuativo di trenta giorni, ai fini della presentazione di
osservazioni nei successivi trenta giorni.

la pubblicazione degli atti nel sito informatico dell’amministrazione comunale, sul
Bollettino ufficiale della Regione e su almeno un quotidiano o periodico a diffusione
locale.

la trasmissione degli atti di Variante del PGT alla Citta Metropolitana di Milano al fine di
valutare esclusivamente la compatibilita del documento di piano con il proprio piano
territoriale di coordinamento, nonché con le disposizioni prevalenti di cui all'articolo 18
della LR12/2005 entro centoventi giorni dal ricevimento della relativa documentazione.

la trasmissione degli atti di Variante del PGT al Parco Adda Nord al fine di valutare
esclusivamente la compatibilita del documento di piano con il proprio piano territoriale di
coordinamento.

La trasmissione del documento di piano, contemporaneamente al deposito, anche
allA.T.S. e allA.R.P.A., che, entro i termini per la presentazione delle osservazioni,
possono formulare osservazioni, rispettivamente per gli aspetti di tutela igienico-sanitaria
ed ambientale sulla prevista utilizzazione del suolo e sulla localizzazione degli
insediamenti produttivi.

*kkkkk

Alle ore 23:55, terminata la trattazione di tutti gli argomenti iscritti all’'ordine del giorno, il Presidente
del Consiglio dichiara conclusa la seduta.

*kkkkk
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PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

Il/lLa sottoscritto/a, Luigi Maria Villa Responsabile del SETTORE 7. GOVERNO DEL
TERRITORIO esprime PARERE favorevole in ordine alla REGOLARITA’ TECNICA attestante la
regolarita’ e la correttezza dell’azione amministrativa della sopra estesa proposta, ai sensi e
per gli effetti degli artt. 49 e 147-bis del T.U. delle leggi sull’ordinamento degli enti locali, approvato
con D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267 e s.m.i. e degli artt. 4, comma 1 e 5, comma 2, del Regolamento
comunale per la disciplina del sistema integrato dei controlli interni.

Cassano d’Adda, li 10 aprile 2019

IL RESPONSABILE DEL SETTORE 7. GOVERNO DEL TERRITORIO
F.to: Luigi Maria Villa

Sottoscritto digitalmente ai sensi del D.P.R. 445/2000 e del D.LGS. 82/2005
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Di quanto sopra e’ stato redatto il presente verbale che, previa lettura e conferma, viene sottoscritto
come segue

Il Presidente Il Segretario Generale

F.to: Cerrato Luigi F.to: Brambilla Fabrizio

ADEMPIMENTI RELATIVI ALLA PUBBLICAZIONE
Si attesta che la presente deliberazione viene pubblicata allAlbo pretorio online del Comune dal
21/05/2019 al 05/06/2019 per quindici giorni consecutivi, ai sensi del combinato disposto dell’'art. 124,
comma 1, del D.Lgs. 18 agosto 2000, n. 267 e dell'art. 32 della Legge 18 giugno 2009, n. 69.
Cassano d’Adda, 21/05/2019

L'Operatore responsabile della pubblicazione

F.to: Teresa Fuciletti

ATTESTATO DI ESECUTIVITA®

La presente deliberazione é divenuta esecutiva il giorno 17/06/2019, ai sensi dell’art. 134, comma 3,
del T.U. approvato con D.Lgs. 18 agosto 2000 n. 267.

Cassano d’Adda, 17/06/2019

Il Responsabile dell’esecutivita

Fabrizio Brambilla

Copia conforme all’originale, in carta libera ad uso amministrativo.
Cassano d’Adda, 21/05/2019

Il Segretario Generale

Fabrizio Brambilla
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Allegato alla deliberazione
C.C. n. 18 del 15.05.2019

Comune di Cassano d’Adda

Punto n. 3 0.d.G. - Consiglio Comunale del 15 Maggio
2019

Adozione della variante n. 1 al Piano di Governo del
Territorio (PGT) vigente

Presidente

Devo chiedere qui al Segretario di fornirmi il testo dell’invito
che devo formulare.

Scusate, e dovuto fare un invito al Consiglio prima
dell’adozione della variante.

Vi ricordo il contenuto dell’art. 78, comma 2, gli
Amministratori di cui all’art. 77, comma 2, devono astenersi
dal prendere parte alla discussione ed alla votazione di
delibere riguardanti interessi propri o di loro parenti o affini
sino al quarto grado.

L’obbligo di astensione non si applica ai provvedimenti
normativi di carattere generale quali Piani Urbanistici se non
nei casi in cui sussiste una correlazione immediata e diretta
tra il contenuto della deliberazione e specifici interessi
dell’Amministratore o dei parenti affini fino al quarto grado.
Tanto vi dovevo.

Passiamo alla presentazione della variante attraverso la
relazione dei tecnici del PIM.

Inizia nuovamente I’Arch. Ingrosso a cui cedo la parola.
Prego Architetto.

Arch. Ingrosso — Ufficio Urbanistica e Edilizia Privata

La variante.

Presidente

Qualcuno puo aiutarci a spegnere la luce sul fondo?

Arch. Ingrosso — Ufficio Urbanistica e Edilizia Privata
Come diceva I’Assessore Merisi il percorso del Piano e
partito con I’entrata in vigore del PGT il 2 gennaio 2014.

Subito dopo abbiamo provveduto a fare I'approvazione degli
errori materiali nel 2016.





Successivamente €& stato necessario come aveva detto
I’Assessore Merisi di rivedere il Piano perché era molto
complesso nella forma, nei documenti, nella consultazione e
anche nell’applicazione di tutta la normativa non soltanto del
PGT ma anche della normativa sovraordinata, si creavano
dei conflitti.

Noi adesso siamo nella fase di adozione e |'iter prevede che
dalla pubblicazione per 30 giorni sara possibile visionare
tutti gli atti del PGT.

Successivamente sara facolta di tutti i cittadini presentare
proprio osservazioni al PGT.

Queste osservazioni verranno prima valutate dall’Ufficio
Tecnico dal punto di vista della compatibilita poi verranno
presentate nuovamente nella fase di approvazione.

Nello stesso periodo verranno inviati tutti i documenti alla
Citta Metropolitana, all’ATS, in Regione Lombardia e anche
al’ARPA.

| contenuti principali del PGT sono stati quello di snellire
I'impianto documentale, riconfigurare il Piano.

La prima parte della riconfigurazione del Piano & stata
quella di ridisegnare tutto il PGT all’interno del nuovo
database topografico che é stata la parte piu complicata
perché vi erano delle situazioni con cartografie, con scale e
definizioni differenti che creavano delle sovrapposizioni
importanti e vi erano dei tessuti in cui ricadevano piu

vincoli, invece in una scala adeguata la rilettura era piu
semplice.
La riconfigurazione del Piano & stata anche il nuovo

impianto documentale.

Come potete vedere nella parte a sinistra, nel PGT vigente
con i numerosi elaborati e cartografie presenti, invece la
variante € molto piu snella, € composta soltanto da una
relazione, dalla norma, dalle schede degli Ambiti di
Trasformazione e dalle tavole.

[l Piano dei Servizi invece € soltanto costituito dalla
relazione la norma, da due tavole.

Il Piano delle Regole e costituito da 16 tavole, la relazione e
la norma, e le schede dei Piani Attuativi.

Una cosa fondamentale che abbiamo fatto €& quella di
riportare all’interno del Piano delle Regole alcune
informazioni molto importanti del Documento di Piano che ci
siamo accorti che nel PGT vigente venivano oscurate perché
effettivamente il documento che viene maggiormente visto
da tutti, compresi anche noi tecnici, & il Piano delle Regole.





Alcune delle informazioni a livello anche percettivo venivano
perse perché il Documento di Piano che & poi € il documento
importante della variante, ma non & quello conformante
come il Piano delle Regole, veniva un attimo messo da
parte.

Abbiamo invece cercato di fare leggere in maniera sinergica
e anche univoca tutto il PGT.

Un altro punto importante e stato il recepimento delle
disposizioni sovraordinate quindi con |’adeguamento non
soltanto agli enti sovraordinati ma anche alla componente
geologica, al consumo di suolo e al recepimento come
potete vedere del Regolamento Edilizio che €& una cosa
fondamentale all’interno del PGT.

[l reticolo idrografico & stato approvato con Delibera
Regionale nel 2014 e questo & l'unico momento in cui
abbiamo potuto recepirlo e diventa parte costituente e
importante del PGT.

Abbiamo anche inserito l'adeguamento della componente
geologica, io su questo vado un po’ veloce, la direttiva
alluvioni.

[l Documento di Piano ha avuto, oltre alla rivisitazione del
database topografico ha anche comportato I'inquadramento
territoriale perché &€ anche il quadro conoscitivo e quindi i
rilievi puntuali sul NAF e sui nuclei di antica formazione.
Questa & tutta la parte che costituisce il Piano perché
avendo un carattere conoscitivo sono tutti dati per la
maggior parte statistici e di rilievo.

La parte piu importante e stata quella di ridisegnare, di
rilevare nuovamente il centro storico ed i nuclei di antica
formazione, perché il rilievo che avevamo con il PGT vigente
non era conforme alla realta.

Abbiamo fatto fare anche delle fotografie, un rilievo
fotografico in maniera tale da poter bene individuare tutti gli
edifici e gli immobili presenti ed avere almeno una fotografia
generale dello stato di fatto di Cassano al 2019.

[l Piano attuale ha 22 Ambiti di Trasformazione, 9 Piani
Attuativi e 3 Piani di Recupero.

In realta per quanto riguarda lo stato di attuazione sono
stati rinumerati tutti gli Ambiti di Trasformazione, & stata
data un’unica dicitura, prima vi erano due, tre o quattro
diciture diverse, adesso si chiamano tutti AT (Ambiti di
Trasformazione), hanno una numerazione progressiva e sono
facilmente individuabili.

Vengono riconfermati i contenuti strategici del Documento di
Piano vigente e I’aggiornamento dei macro obiettivi.





Vengono riconfermati la maggior parte degli Ambiti di
Trasformazione e vengono ridefiniti e ridotti alcuni Ambiti di
Trasformazione a seguito dell’accoglimento di alcune istanze
presentate dai proprietari e dagli interessati.

Per garantire il confronto tra PGT vigente e variante n. 1
tutti gli AT sono stati riperimetrati sulla base della nuova
cartografia perché spesso vi erano delle imprecisioni tra il

catasto, la cartografia e il PGT quindi diventava un po’
complicato.
| principali Ambiti di Trasformazione, i Piani Attuativi,

oggetto della variante n. 1 sono stati sicuramente:

- L’Ambito di Trasformazione 24 e 25 ed e stato
stralciato il Piano Attuativo 5.

- Sono stati riuniti tutti insieme e sono: I'"’Ambito del
Cinema Giardino con Via Mantegazza.

- L’altro € ’Ambito di Piazza Cavour, in via Mazzini e
Via Mantegazza.

- E stato ridotto I’AT 7 e adesso lo vedremo nello
specifico e sono stati separati Cascina Gabana e
I’Ambito vicino alla bretella della circonvallazione,
Via Frati della Mensa.

- C’@ un nuovo Ambito di Trasformazione che & I'AT 26
dove ci sono i Carabinieri attualmente.

Nelle schede degli Ambiti di Trasformazione dei Piani
Attuativi sono

state indicate delle superfici che & la superficie lorda che ¢
quella al 100% poi viene riconosciuto il 95%, vi & una
compensazione del 5%, poi in piu c’e€ una superficie lorda di
incentivazione dovuti agli standard qualitativi.

Vengono fatte delle opere scelte dall’Amministrazione in
cambio, perché compensazione €& un altro termine, viene
concesso un incentivo volumetrico.

Gli Ambiti di Trasformazione sono stati rinominati e
modificati.

Questo per esempio € adesso dove c’e la teca che e stato
ridefinito perché ovviamente I’"’Ambito comprendeva anche la
realizzazione del teatro e adesso in realta essendo stato
realizzato € stato stralciato dall’Ambito.

L’Ambito, che era chiamato T.I.R.5, Viale Europa & stato
diviso in due Ambiti, ’AT 8 che & questo qui e I'AT 9 che ¢
questo verso Via Frati della Mensa.

Un altro Ambito che e stato completamente rivoluzionato é
stato quello di Cascina Gabana, una parte & stata stralciata
e un’altra parte e stata divisa invece in Cascina Gabana
nord e Cascina Gabana Sud che sono AT 11 e AT 10.





Vi &€ I’Ambito di Trasformazione del Cinema Giardino. Questo
Ambito di Trasformazione é& stato frutto di una grande
discussione, era forte intenzione dell’Amministrazione quella
di valorizzare un edificio che effettivamente ormai era in
forte degrado perché volevamo valorizzare tutto il centro
storico tant’é che in concomitanza di questo & stato fatto
anche il centro citta per valorizzare il centro storico.

In questo Ambito siccome non partiva il P.A. 5 & stato
rinominato in un Ambito di Trasformazione e quindi la
volumetria che doveva essere realizzata qui € stata spostata
in un altro Ambito che attualmente €& agricolo e rimane
agricolo se non viene attuato I"’Ambito di Trasformazione ed
al posto dell’edificio del Cinema Giardino verra realizzata
una piazza ed eventualmente anche un edificio che potrebbe
essere adibito a bar, adesso non abbiamo definito bene
come realizzarlo, abbiamo dato delle linee di massima in
maniera tale da dare la massima possibilita di scelta al
Comune di poter realizzare cio che nel momento storico é
necessario.

La cosa fondamentale di questo Ambito &€ che non potra
essere realizzato per tutta la durata del Documento di Piano
ma potra essere realizzato entro due anni dall’approvazione
definitiva del PGT, anzi convenzionato entro due anni,
altrimenti decade e si torna a quella che era la vecchia
progettazione e quindi diventera il Piano Attuativo 5 e I’AT
24 con Via Mantegazza rimarra zona agricola.

Inoltre € fondamentale che per poter spostare la volumetria
sara assolutamente necessaria prima la demolizione e la
realizzazione della piazza.

Queste sono le condizioni principali e fondamentali.

La stessa cosa avviene anche nell’Ambito di Trasformazione
Cavour/Mazzini/Mantegazza.

Per garantire il recupero dell’edificio di Piazza Cavour su
cui si vuole dare una forte valenza e soprattutto € un
edificio che € posizionato nella piazza principale, quindi €
un edificio che esteticamente non & gradevole attualmente
ma con una bella ristrutturazione sicuramente si potrebbe
valorizzare tutta la piazza magari realizzando una struttura
che possa essere di pubblica fruizione piuttosto come poi
verra valutato nella fase di convenzionamento.

In Via Mazzini una parte del volume verra realizzato in loco
con una piazza che in parte sara pubblica e in parte privata,
la parte pubblica sara quella sicuramente vicino alla Piazza
dell’Oratorio e la volumetria che invece €& residua verra
appunto spostata all’interno dell’Ambito del terreno in Via





Mantegazza, attiguo all’altro AT 24 in maniera da creare un
intervento il piu univoco possibile.

Anche qui valgono le stesse condizioni: dovranno garantire
la realizzazione prima dei due Ambiti all’interno del centro
storico, Via Cavour e Via Mazzini e successivamente potra
essere spostata la volumetria e potra essere realizzato il
Piano Attuativo e gli Ambiti di Trasformazione.

Tutti gli Ambiti di Trasformazione hanno al loro interno la
possibilita di un volume in piu dato dagli standard
qualitativi, quindi vuol dire altre opere da realizzare in altre
parti, al di fuori degli Ambiti, per valorizzare magari altre
parti di Cassano a scelta dell’Amministrazione.

Anche questo ha una durata temporale di due anni altrimenti
si torna o a cid che e stato convenzionato tipo nell’Ambito di
Via Mazzini e cido che invece é& previsto per Via Cavour
mentre restera agricolo invece Via Mantegazza.

Un altro forte Ambito importante € I’Ambito della Caserma.
Sappiamo che é intenzione della Caserma quella di spostarsi
con tutta la Caserma a Pioltello e siamo riusciti a trovare la
possibilita di avere la tenenza all’interno del nostro
territorio, posizionandola nell’Ambito di Trasformazione
dell’AT 26 e contestualmente creare due medie strutture di
vendita.

L’Ambito di Trasformazione si presenta in un posto
abbastanza strategico sia per la questione delle medie
strutture di vendita che poi verranno illustrate nello
specifico quando verra illustrato il Piano del Commercio.

Un altro Ambito importante € quello della rivalutazione del
Centro Agora in cui verranno dati degli incentivi nella
ristrutturazione a fronte di una ricostruzione generale, di un
impianto che presenta una realta frammentata.

Per quanto riguarda il Piano dei Servizi in realta é stato
toccato in maniera marginale rispetto a tutto il documento
nel senso che & stata fatta la verifica del Piano dei Servizi
con le opere pubbliche in fase di realizzazione.

E stato fatto un aggiornamento dell’offerta dei servizi
esistenti, la valorizzazione della mobilita dolce ed
estensione della rete e la ridefinizione del Piano dei Servizi
con progetti speciali previsti e la messa in coerenza del
Piano dei Servizi.

Per quanto riguarda i progetti speciali avevo parlato prima
del centro citta, il fatto di creare una rivalutazione di quello
che & I'asse principale di Cassano e quello che € il bando di
progettazione di Via Veneto e Piazza Cavour.





Ci saranno anche i servizi per la fruizione, i servizi per
I’istruzione, sport e tempo libero.

Una cosa fondamentale all’interno di tutto e stata non
soltanto la riconfigurazione all’interno del centro storico di
tutto quelli che sono puntualmente gli immobili previsti ma
come potete vedere abbiamo anche ridefinito quelli che sono
i monumenti e gli edifici di valore storico e architettonico
sono dati dalla Sovrintendenza, poi ci sono gli edifici che
abbiamo considerato tradizionali e di pregio, gli edifici
tradizionali, gli edifici di ridotto valore architettonico, edifici
di licenza e costruzione e altri edifici.

Un altro importante aspetto €& stato quello di inserire
all’interno del tessuto un ambito di rigenerazione, un tessuto
per attivita multifunzionali, sull’asse di Via Einstein in
collegamento con quello che sara il nuovo Ambito di
Trasformazione della Caserma, la futura ristrutturazione
dell’Agora e una situazione in Via Einstein in cui spesso si
trova una realta di capannoni magari abbandonati oppure
lasciati |i un po’ cosi per cercare di incentivare il piu
possibile la parte commerciale e produttiva di Cassano,
abbiamo pensato di dare un ampio respiro creando appunto
questo Ambito di Rigenerazione misto in cui si potra fare sia
la parte commerciale, sia la parte produttiva.

La parte del commercio la faccio spiegare poi direttamente.
Una cosa importantissima & stata cercare la coerenza tra la
pianificazione sovraordinata e il nostro Piano.

Per esempio abbiamo ridisegnato, ridefinito tutti i tessuti in
base al database topografico e si pud vedere come la
ridefinizione abbia riportato allo stralcio per esempio delle
strade che invece erano inserite all’interno per quanto
riguarda il parco e anche gli altri piani sovraordinati.
Un’altra ridefinizione importante & stata quella della rettifica
degli ambiti destinati all’attivita agricola di interesse
strategico, quelli definiti dalla Citta Metropolitana.

Per esempio € stato stralciato tutto ci0 che riguarda la
Brebemi, che riguarda la Ferrovia in molti casi soprattutto
anche su segnalazione di tantissimi cittadini ci siamo
ritrovati con ambiti strategici su edifici consolidati, su edifici
residenziali, in cui la vocazione agricola era completamente
sparita pertanto abbiamo inserito questa nuova
riperimetrazione che verra presentata in Citta Metropolitana,
sperando in un parere positivo.

Spesso e volentieri la Citta Metropolitana nella sua
ridefinizione ha portato a questi stralci che sono una
sbagliata e quindi ha portato anche ad una sovrapposizione





di retini impedendo, magari in questo caso no, pero in altri
casi impedendo la realizzazione di alcuni progetti.

Un’altra cosa, che & la cosa piu importante & il bilancio
ecologico.

Questa €& stata la cosa principale perché abbiamo dovuto
recepire la normativa sovraordinata e il nostro bilancio del
suolo nel momento in cui abbiamo ridefinito tutti gli Ambiti
Strategici, abbiamo bilanciato stralciando wuna parte di
Cascina Gabana e inserendo anche g¢gli Ambiti di Via
Mantegazza abbiamo un bilancio ecologico assolutamente
positivo che € la cosa fondamentale, infatti abbiamo, come
potete vedere, 1.414 metri quadri in piu rispetto al bilancio
del PGT vigente.

Queste sono poi le strategie di Piano.

Adesso passo la parola.

Assessore Merisi

Grazie all’Architetto.

Presidente

Vi chiederei di presentare i tecnici.
Assessore Merisi

Adesso passiamo la parola all’Arch. Vittorio Tarantini che &
il progettista del Piano Urbano del Commercio.

Arch. Tarantini - Progettista Piano Urbano del
Commercio

Grazie. Buonasera a tutti.

La componente commerciale € una componente che la Legge
12 richiede obbligatoriamente all’interno degli atti del PGT.
E una componente che va ad implementare il quadro
conoscitivo e progettuale di ogni variante di ogni Piano di
Governo del Territorio.

Qual é la struttura e il percorso di formazione del Piano del
Commercio? Vedete in questa slide queste cinque fasi in
maniera sequenziale.

Si e iniziato con un’analisi della domanda che va a stimare i
consumi sia a scala sovracomunale che messi a scala
comunale.





Si & passati poi all’analisi dell’offerta, un’offerta a scala
sovracomunale e comunale, che va ad evidenziare Ila
composizione proprio dell’offerta commerciale sia dal punto
di vista numerico che dal punto di vista dei metri quadri.

C’'é poi anche uno studio sull’andamento temporale del
servizio.

Questo studio evidenzia essenzialmente lo stato di salute
della rete commerciale ma evidenzia soprattutto la capacita
di adattamento della rete commerciale all’andamento
demografico, economico e concorrenziale che si & avuto nel
tempo.

Si passa poi al confronto tra la domanda e |'offerta che
serve a capire se l'offerta commerciale soddisfi, quanto e
pienamente, oppure no, fabbisogno locale.

Tutti questi studi, questo quadro conoscitivo poi & servito ad
implementare le indicazioni e le scelte progettuali del Piano
della componente commerciale che poi sono state recepite
di pari passo dalla variante al PGT.

Iniziamo con I'analisi della domanda.

L’analisi della domanda & servita per evidenziare qual & la
spesa complessiva, si tratta sempre di stime ovviamente.
Qual é la spesa comprensiva per prodotti commercializzati
sia dal punto di vista partendo dal sovracomunale fino ad
arrivare alla scala comunale.

Premetto che in questi dati, in queste stime dei consumi
sono stati utilizzati non solo i dati dell’lSTAT ma sono stati
utilizzati anche dei dati di specifici istituti che collaborano
con il Ministero questo perché I'ISTAT si ferma a dare dei
dati essenzialmente sui residenti mentre altri istituti si
concentrano anche sulla popolazione fluttuante, quella che
passa per Cassano e che magari spende, l'incrocio di questi
dati fa evidenziare una stima dei consumi un pelino piu
specifica.

Abbiamo detto che i dati della spesa complessiva si parte
dalle Province Lombarde nell’anno 2012, questa spesa
complessiva rapportata con il numero di abitanti della
Provincia di Milano e della Lombardia si & riusciti ad
ottenere una stima della spesa pro capite media.

Utilizzando questo dato della stima pro capite media e
rapportandola con i dati delle Province Lombarde all’ultimo
anno consolidato delle stime ISTAT siamo riusciti ad
ottenere una spesa complessiva nelle Province Lombarde e
anche una stima complessiva per settore all’interno del
Comune di Cassano.





Vi ho evidenziato queste celle di questa tabella in rosso che

sono la stima dei consumi totali, me I|i ha espressi in
migliaia di euro.
Ve li ho evidenziati in rosso perché successivamente

saranno utilizzati per il confronto tra l'offerta espressa e la
domanda, per capire quanto resta di spesa all’interno di
Cassano e quanto i residenti e la popolazione fluttuante
spendono fuori Cassano.

Per capire cio serve avere un’analisi dell’offerta in maniera
dettagliata non solo dal punto di vista numerica, delle unita
locali, ma anche dei metri quadri delle unita locali totali.

[l rilievo effettuato, per varie tipologie di attivita, si é
passati dal commercio al dettaglio alla somministrazione di
alimenti e bevande, alla vendita di carburante per uso di
autotrazione, i para-commerciali: in particolare acconciatori
ed estetiste e le aree mercatali.

Per quanto riguarda le attivita del commercio al dettaglio il
rilievo ha individuato un numero di unita locali pari a 190
per un totale di metri quadri superiore ai 23.000 metri
quadri.

Il rilievo effettuato inoltre ha individuato 32 locali inutilizzati
e dismessi che sono stati anche oggetto di specifiche
normative di rigenerazione all’interno della normativa del
Piano delle Regole e della variante al PGT.

Andando nel dettaglio del commercio fisso troviamo che la
maggior parte delle unita locali e sono esercizi di vicinato,
su 190 ne troviamo 171, 19 sono le medie strutture invece.
La componente commerciale li ha divisi anche per alimentari
e non alimentari e miste.

Qui trovate una sintesi sia per quanto riguarda gli esercizi di
Vicinato che le medie strutture.

Riguardo sempre la fase dell’analisi dell’offerta, & stato
possibile evidenziare gli indici di confronto tra la rete
commerciale di Cassano d’Adda e quella Provinciale
Regionale.

Guardate soprattutto questa seconda tabella che esprime i
dati di quanti residenti per punto vendita e quindi € possibile
fare un rapporto tra il valore che c’é a Cassano d’Adda
rispetto al dato provinciale e regionale.

Cido che viene fuori € questo, che a livello di esercizi di
vicinato il valore di residenti per punti di vendita a Cassano
d’Adda e pari a 111, superiore a quello della Provincia di
Milano e della Regione Lombardia.
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Questo significa che a livello di stima medio ci sono meno
punti di vendita per residenti a Cassano d’Adda rispetto al
dato provinciale e regionale.

Questo non accade invece per quanto riguarda le medie
strutture di vendita: ci sono meno residenti per punti di
vendita a Cassano d’Adda per medie strutture di vendita
rispetto al dato provinciale e regionale.

Passiamo alla fase terza: quella dell’andamento temporale
del servizio.

Queste tre tabelle vi evidenziano in sintesi qual & stata la
variazione complessiva all’interno di tutti i punti di vendita
dal 2003 al 2017 che sono tutti dati che I'osservatorio
regionale del commercio mette a disposizione.

Si €& riusciti a fare questo studio sulla variazione
complessiva sia in valore assoluto <che per valori
percentuali.

Partendo a livello macro, a livello regionale, dal 2003 al
2017 in valore assoluto gli esercizi di vicinato sono
aumentati di poco piu del 6%, le medie strutture sono
aumentate quasi del 2%, le grandi strutture quasi del 10%, il
valore che €& aumentato piu di tutti &€ quello dei centri
commerciali: quasi il 50%.

Cosa €& avvenuto invece in valore assoluto dal 2003 al 2017
nella Provincia di Milano?

Gli esercizi di vicinato sono diminuiti quasi del 1%, le medie
strutture di vendita sono diminuite poco piu del 26%, le
grandi strutture di vendita sono diminuite piu del 5%, quello
che € aumentato di gran lunga sono i centri commerciali del
160%.

Questi dati scorporandoli per Comune é& stato possibile
anche fare una valutazione a livello di Cassano d’Adda.

Dal 2003 al 2017 sempre in valore assoluto gli esercizi di
vicinato sono diminuiti del 9%, le medie strutture sono
aumentate di quasi il 30%, non ci sono dati specifici su
grandi centri commerciali.

Arriviamo al dato del confronto tra la domanda e l|'offerta.
Abbiamo detto che per effettuare questo confronto tra
domanda e offerta servivano due dati, serviva la spesa
complessiva dei residenti, della popolazione fluttuante che
abbiamo visto precedentemente evidenziata in rosso,
rapportandola con [I'offerta in senso molto razionale,
sintetico che significa, quanto é il fatturato della rete
commerciale a livello cassanese?

[l fatturato €& stato possibile stimarlo perché la Regione
Lombardia da a disposizione un fatturato medio per metri
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quadri, i metri quadrati della rete commerciale di Cassano
d’Adda |i abbiamo trovati precedentemente per cui & stato
possibile stimare |'offerta, la stima del fatturato della rete
commerciale cassanese.

Rapportandola con la spesa complessiva vengono fuori
questi specifici rapporti.

A livello di settore alimentare misto abbiamo uno 0,73, a
livello di non alimentare uno 0,64, un totale dello 0,67,

Cio significa che a livello globale, a livello sempre stimato,
quasi il 70% di tutta la spesa dei cassanesi resta a Cassano,
il 30% va fuori.

Questo confronto domanda/offerta & stato fatto anche per
tutti i Comuni limitrofi, vedete in questa tabella, sono stati
presi in considerazione Trezzo sull’Adda, Busnago, Gessate,
Gorgonzola, Melzo, Vaprio d’Adda, Treviglio, Caravaggio,
Romano di Lombardia, Bellinzago Lombardo.

Vi faccio ovviamente concentrare soprattutto sui dati di
questi due Comuni: Busnago e Bellinzago Lombardo.

Il rapporto & del 5,32 e del 5,66. A livello di stime &€ come se
I’offerta commerciale di questi Comuni garantisse il 500%
del fabbisogno dei residenti di Busnago e di Bellinzago.
Ovviamente questo 500% e garantito dal fatto che ci sono
tutti i residenti dei altri Comuni limitrofi che vanno in questi
centri commerciali.

Chiuso questo quadro conoscitivo, di implementazione del
quadro conoscitivo della componente commerciale si €
passati poi a recepire le scelte progettuali della variante al
PGT.

Sono delle indicazioni e delle scelte progettuali che
riguardano sia una fase prettamente pubblica ma anche
riguardanti il privato.

Dal punto di vista pubblico la variante ha introdotto delle
normative che va a rigenerare I'esistente tramite la
valorizzazione dei piani terra.

Attribuisce una valenza di servizio di interesse pubblico
all’esercizio commerciale.

Va a tutelare ed a promuovere la cosiddetta mixite delle
funzioni urbani.

Una mixité che significa: non solo commerciale ma la
possibilita di una multi destinazione funzionale,
commerciale, terziario, il piu possibile da insediare nei
tessuti soprattutto consolidati.

Si passa dallo sviluppo della comunicazione del marketing
urbano allo sviluppo e al sostegno delle pratiche di riuso
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temporaneo ad interventi strutturali sulla qualita urbanistica
e architettonica delle strutture commerciali.

C’é anche tra le indicazioni delle scelte progettuali quella di
dover valorizzare e migliorare I’accessibilita e la mobilita.
Quando si parla di valorizzazione e miglioramento di
accessibilita e mobilita non mi riferisco solo ed
esclusivamente all’implementazione delle aree a parcheggio,
anche, ma soprattutto ad accessibilita e mobilita dal punto di
vista di implementazione dei cosiddetti ABB della mobilita
sostenibile oppure ad una redazione, ad un miglioramento
dell’eliminazione delle barriere architettoniche.

Dal punto di vista della sfera privata invece dobbiamo
parlare soprattutto di obiettivi quali la pianificazione della
sicurezza, la gestione dei servizi in comune e lo sviluppo di
una specifica filosofia del negozio per affermare un proprio
specifico core set.

All’interno della componente commerciale qual é& stata
I’individuazione di qual e il modello distributivo e la
classificazione dei sistemi commerciali adottati.

| sistemi commerciali adottati sono suddivisi in due
tipologie: a Cassano d’Adda troviamo sistemi commerciali
lineari e sistemi commerciali areali.

| sistemi commerciali lineari sono soprattutto assi a
fruizione pedonale, dopo |i vediamo, sono assi di
attraversamento o0 penetrazione e assi secondari e
connettivi.

| sistemi commerciali areali invece sono classificabili come
di derivazione programmata, quando derivano da
un’attuazione di un Ambito di Trasformazione di un Piano
Attuativo, oppure per addensamenti non programmati, nel
senso che ci sono magari isolati o piano terra di condomini
che hanno visto l'insediamento di strutture commerciali ai
piani terra.

Le aree mercatali.

Parlavamo appunto prima dell’individuazione di questi
sistemi commerciali sia lineari che areali.

Questa grafica in arancio riguarda soprattutto
I'individuazione dei sistemi commerciali lineari che abbiamo
detto essere di attraversamento o penetrazione.

A Cassano questo sistema commerciale e lineare di
attraversamento e penetrazione coincide essenzialmente con
la Via Milano.

La Via Milano che diventa poi Via Vittorio Veneto e si
incomincia a parlare da Via Vittorio Veneto fino a Via
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Mazzini, si parla di sistemi commerciali lineari a fruizione
pedonale.

A connessione di questi due sistemi di Via Milano e Via
Vittorio Veneto, fino a Via Mazzini, ci sono questi sistemi
commerciali lineari secondari connettivi.

Mi viene in mente Corso Europa, Quintino di Vona, eccetera.
Quali sono invece i sistemi commerciali areali di derivazione
programmata? Sono quelli che sono localizzati alla rotonda
e all’ingresso di Via Milano: I’Agora e la zona oltre I’Agora
che & quella dove troviamo il misto di situazioni commerciali
con delle strutture artigiani di Via Einstein.

Questo a livello generale di Cassano d’Adda.

Se si passa invece nella parte piu a sud troviamo dei sistemi
commerciali areali per addensamenti non programmati,
parlavamo prima di situazioni di esercizi commerciali ai piani
terra di condomini: un esempio € quello di Via Cristoforo
Colombo oppure dei sistemi commerciali non programmati
che sono quelli che troviamo tra le due rotonde che si
trovano prima e dopo la stazione ferroviaria.

Un altro sistema commerciale areale per addensamento non
programmato lo troviamo a Cascina San Pietro all’interno del
centro storico.

Tra la componente commerciale individuo anche dei sistemi
commerciali lineari per la Frazione Groppello che riguarda
essenzialmente la via principale del centro storico.

La componente commerciale €& costituita da ulteriori due
tavole: la seconda che €& questa e riguarda una visione
strutturale del territorio comunale.

In questo caso viene individuato sia il modello distributivo
del sistema commerciale esistente alla quale viene poi
messo in evidenza e inserito quello di previsione.

Quello di previsione qual &? E tutto cido che mette in
evidenza la possibilita di previsioni di esercizi di vicinato, di
medie strutture di vendita, previste all’interno della
normativa della variante al PGT e <che riguarda
essenzialmente sia i tessuti del TUC (Tessuto Urbano
Consolidato), gli Ambiti a Pianificazione Attuativa e sono i
piani di lottizzazione che sono presenti sia all’interno del
Piano delle Regole e anche gli Ambiti di Trasformazione del
Documento di Piano che abbiamo visto precedentemente.
L'insieme di questi due sistemi commerciali adottati:
esistenti e di previsione, danno questa immagine strutturale
del territorio comunale.

Immagine strutturale che nella terza ed ultima tavola si
trasforma in un azzonamento vero e proprio, riprendendo le
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perimetrazioni, le geometrie, i tessuti della variante al PGT,
anche la componente commerciale individua le aree di
insediamento commerciale dove e prevista la possibilita di
insediare il commercio elencato in queste voci di legenda,
partendo dal NAF fino ai vari tessuti e poi in grigio tutte le
aree di non insediamento commerciale.

Completa la componente commerciale anche un fascicolo
riguardante le norme tecniche di attuazione che sono state
redatte in conformita e di pari passo con la normativa del
Piano delle Regole e della variante al PGT che verra
adottata.

Grazie.

Presidente

Grazie a lei.

Abbiamo concluso la presentazione della delibera
denominata: Adozione della variante n. 1 al Piano di
Governo del Territorio vigente.

Apriamo la discussione su questo punto.

Chiedo ai Consiglieri di prenotarsi per i loro interventi.

Cedo perd prima la parola al Sindaco che vuole intervenire.
Prego Sindaco.

Sindaco

Faccio un breve intervento per intanto fare un
ringraziamento all’Assessore Simona Merisi, all’Arch.
Ingrosso, a tutto lo staff, al Geom. Luigi Villa ed a tutto lo
staff che ha lavorato, ai tecnici del PIM per la redazione
della variante.

Dietro questa inevitabilmente veloce presentazione ci sono
piu di due anni di lavoro.

Su molte cose per necessita di sintesi si € andati veloci pero
vi assicuro che tutto il lavoro di analisi del centro storico ha
richiesto il rilievo edifici per edificio ed & stato un lavoro
davvero importante, oneroso in termini di tempo che pero
aveva una finalita molto importante: tre mesi di lavoro con
tanti ragazzi che sono andati in giro per il territorio a fare
questi rilievi perché noi siamo partiti dall’idea di andare ad
indentificare soprattutto quegli elementi che non riuscivano
a fare partire i recuperi nel centro storico.

C’é stato un grandissimo lavoro di semplificazione delle
norme, poi speriamo che i 60 giorni di deposito ed
osservazioni possano servire anche per ricevere in
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particolare da parte degli operatori, di chi opera tutti i giorni
sull’edilizia, eventuali osservazioni per migliorare ancora.
L’obiettivo € quello di rendere le cose piu semplici, di fare
delle regole chiare, non troppo dirigiste come un po’ erano
quelle del Piano Regolatore precedente in cui soprattutto
sugli interventi di recupero si andavano a definire troppo nel
dettaglio troppe cose e magari si perdeva la visione di
insieme.

Qua sono state semplificate molto le norme, si lascia molto
anche alla capacita progettuale del professionista con certo
poi un compito da parte dell’Amministrazione Comunale e
dei tecnici di controllare che il lavoro di progettualita del
professionista risponda alle caratteristiche generali perché
vogliamo degli interventi di recupero fatti bene, belli,
gradevoli ma che possano anche partire.

Anche su tutto il lavoro di incentivazione sia del commercio
che del recupero in particolare del centro storico e anche di
quei due ambiti del centro storico che sono da anni li e che
non riescono a partire si € fatto un lavoro anche di fantasia
per cercare di interpretare le sollecitazioni che ci arrivavano
dal territorio.

La stessa cosa un po’ con gli incentivi che ci ha prima
raccontato [I'Architetto sul Piano del Commercio e sul
commercio.

Certo, il Piano di Governo del Territorio si chiama piana,
pianifica non progetta, non siamo nella fase di
progettazione, disegna un futuro della citta e crea delle
opportunita.

Faccio davvero un grandissimo ringraziamento a chi ha
lavorato cosi intensamente per questo Piano e l'auspicio &
che poi ci sia intanto una interlocuzione in questi 60 giorni
con chi si dovra occupare di queste cose e poi che piano,
piano, le cose che sono pianificate |i diventino progetti e
diventino realizzazioni e cantieri.

Grazie.

Presidente
Grazie Sindaco.

Adesso lo spazio per le valutazioni politiche.
[l Consigliere Cerri ne ha facolta.
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Consigliere Cerri

Buonasera. Non ho domande da fare ma leggo una breve
analisi che ho fatto di questo PGT e variante.

Sono sempre piu convinto che questa Amministrazione con
gli anni & diventata sempre meno etica ed ecologista.

Lo abbiamo visto con il PGT che ha visto I'inserimento del
Linificio che poteva essere lasciato come una zona verde o
ad altri interessi.

Lo vediamo con la variante e lasciatemelo dire lo vediamo
persino con la Scuola Guarnazzola, dove in questi giorni i
ragazzi stanno mangiano, questi giorni &€ parecchio, anche
forse piu di un mese, stanno utilizzando per tutti i pasti 800
piatti di plastica usa e getta perché la lavastoviglie € guasta
e non mi sembra una cosa molto ecologica.

Presidente

Consigliere Cerri mi permetta...

Consigliere Cerri

Ho fatto un inciso.

Presidente

L’inciso lo capisco per0 per evitare ulteriori incisi, mi scusi
mi lascia finire non mi ha neanche fatto esprimere
Consigliere Cerri.

Consigliere Cerri

Prego, prego.

Presidente

Per evitare ulteriori incisi stiamo parlando di una variante al
Piano di Governo del Territorio, cerchiamo di fare
valutazioni politiche che attengano alle scelte di questa

variante.
E un mero invito Consigliere Cerri. Prego.

17





Consigliere Cerri

Per questa piccola cosa non mi sembrava il caso del suo
intervento, era perché non avevo avuto altri momenti per
farlo.

Con il PGT che riguarda 620.000 metri quadrati, che il 26%
di questi 620.000,00 quadrati e fatto su terreno non
urbanizzato e negli obiettivi del PGT si leggeva blocco di
nuovo consumo di territorio agricolo.

Non mi sembra perché sono sempre 163.000 metri quadrati
di territorio agricolo consumato o da consumarsi.

Avete venduto o state vendendo aree ricevute a scomputo di
oneri, Via Marconi ed altro, dove c’e 'auditorium.

Reso edificabile del verde privato.

Per carita tutto questo €& regolare perd poco etico ed
ecologico.

Veniamo alla variante, con questa variante n. 1 al PGT
potevate recuperare del terreno agricolo, nello specifico
quello di Cascine e fare riemergere le origini verdi del
nostro Sindaco, invece no, con i metri quadrati si spostano
da Cascine dove aveva una logica averli resi edificabili, per
tentare uno sviluppo della zona, e spostarli a Cassano dove
la logica &€ consumo di territorio zero, perché si spostano
queste edificabilita e una valanga di cemento.

Se alcuni Ambiti di Trasformazione possono essere condivisi
su altri siamo stati sempre contrari.

Primo fra tutti abbiamo la Caserma dei Carabinieri, dove
avevamo dato anche un’altra soluzione alternativa, invece
no, questa si fara Ii, in cambio di questa casermetta che non
si capisce ancora dove sara situata si passa da una
superficie coperta di quell’area di 2.000 metri quadrati, ne
verranno coperti 8.000 a centro commerciale. Vedremo!

[I' Cinema Giardino, anche |i si potevano trovare altre
soluzioni pero la scelta politica & stata quella, per sistemare
un’area di 800 metri quadrati ne edifichiamo 3.000 metri
quadrati su quattro piani in un’area agricola.

Lo stesso vale per Via Mazzini, per avere una piazzetta
lasciata al Comune edificheremo 2.500 metri quadrati su
quattro piani sempre in area agricola.

Certo, il fine per sistemare queste situazioni ferme ormai da
anni, per noi non giustifica i mezzi utilizzati.

Grazie. Poi faro la dichiarazione di voto.
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Presidente

Grazie Consigliere Cerri.
Consigliere Bornaghi prego ne ha facolta.

Consigliere Bornaghi

Grazie Presidente. Intanto premetto che ho apprezzato tutto
il lavoro dei tecnici e dei funzionari, non ho dubbio che
siano stati spesi grande impegno e grande dedizione a
questo lavoro molto impegnativo.

Apprezzo anche il lavoro che ha svolto I’Assessore pero
devo fare una valutazione politica che dal mio punto di vista
e molto critica perché questa parte ripropone in buona parte
degli Ambiti presenti nel vigente PGT che aveva adottato la
vostra Giunta nel 2011.

Sono andata a riprendere il PGT per vedere quello che
avevate scritto otto anni fa e vedere se era in
contraddizione, oppure se questo era una consecutio di
quello precedente.

Nella relazione introduttiva nel 2011 avevate scritto, lo
legge testualmente: “Cido che ha caratterizzato maggiormente
i Piani precedenti”, perché avevate fatto wun’analisi
dell’eredita che vi trovavate a governare, “E stata la carenza
di una visione generale dei problemi urbanistici, territoriali e
ambientali di Cassano. La finalita era prevalentemente
quella di soddisfare le richieste dei singoli operatori
producendo una notevole crescita di volumi edificati, la
crescita della popolazione residente, |'aumento della
domanda di servizi. Sono stati attuati molti interventi di
edilizia di media e piccola dimensione che hanno costretto il
Comune ad esborsi bene al di sopra degli introiti ricavati
dagli oneri di urbanizzazione”.

Ancora avete scritto: “La variante per il recupero dei nuclei
storici non & riuscita a sbloccare il recupero di alcuni Ambiti
di maggiori dimensioni presenti nel centro storico e che
versano ancora in condizioni di degrado”.

Voi vi eravate posti l'obiettivo in questi anni di riuscire a
rivolvere queste situazioni perd dopo otto anni di
Amministrazione la situazione non e affatto migliorata.

Molti Ambiti non sono partiti ed i problemi grossi di Cassano
sono rimasti sul tappeto, I'unica grossa novita in questi otto
anni € stato soltanto il TECA.

Non solo, stasera andiamo in adozione di una variante che
da una parte ripropone Ambiti che non hanno mai visto la
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luce, prima I’Assessore Merisi ci ha spiegato anche di aver
contattato i vari operatori per capire come mai non si fosse
riusciti a fare partire questo ma dall’altra smentisce anche
tutti quelli che sono stati gli impegni che vi eravate presi.

E come se questa variante decretasse il fallimento del PGT
che avevate preparato nel 2011.

Come non bastassero le riconferme degli Ambiti di
Trasformazione esistenti, in un territorio circostanze, saturo
di centri commerciali spesso in crisi, perché i centri
commerciali, ad esempio la Corte Lombarda, oppure le
Acciaierie sono state chiuse, a Cinisello Balsamo hanno
chiuso un centro commerciale.

Abbiamo un grosso problema dal punto di vista del
commercio, i dati che ci ha presentato prima |'Architetto si
riferivano al 2017, io temo che se guardassimo dati piu
recenti avremmo una situazione ancora piu critica.

C’é tra l'altro, visto in prospettiva futura, una concorrenza
incalzante del commercio online perd la variante concede 9
trasformazioni di aree che da artigiani o produttive possono
diventare commerciali spostandone la concentrazione in
zona periferica e rendendo meno realistica la creazione di
un centro naturale nel centro storico nonostante gli incentivi
proposta che era un’idea che io stessa avevo sposato in
campagna elettorale.

E necessario fare del centro storico un centro commerciale
naturale perché si presta molto bene e si pud fare soltanto
attraverso un sistema di incentivazioni.

Se io punto molto sul centro commerciale alle aree esterne,
difficilmente in prospettiva dell’apertura della tangenziale
riusciremo poi a valorizzare come vogliamo, a convincere
alcuni operatori ad entrare nel centro storico dove ormai la
situazione é piuttosto grave.

Si parlava prima di 32 strutture vuote e di meno 22 strutture
di vicinato, molte sono in crisi.

Sicuramente il commercio ha un ruolo propulsivo per
I’economia locale ma in tutti questi otto anni per incentivarlo
e stato fatto troppo poco se non ricordo il timido tentativo
dell’Arch. Riva che poi non ha mai visto la luce.

Credo che allo stato attuale delle cose sara difficile invertire
la tendenza nonostante gli incentivi che si propongono
anche se € ovvio che € un tentativo che andava fatto.
Aumentano le aree commerciali e allo stesso tempo,
nonostante in apparenza si parli di sostenibilita e di
contenimento del consumo di suolo, in realta tutta la citta
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viene sottoposta ad un intenso processo di densificazione
demografica.

Per venire incontro alle esigenze degli operatori aumentano
i volumi edificabili con la conseguenza che se tutti i Piani
Attuativi venissero realizzati compreso il Piano del Linificio
che & fermo avremo un incremento di popolazione di quasi
2000 persone perché all’incontro di sabato ci &€ stato dato un
dato che era oltre 1900 persone.

Sono tante, cosi voi che avevate nei vostri obiettivi il
contenimento dei processi di crescita, interrompendo quello
che voi avete definito un processo di causazione tra
I’aumento della popolazione e la domanda dei servizi &€ come
se qua ci rimangiassimo tutto.

Ha un senso economico un Piano di questa natura? Ho dei
dubbi perché il bilancio dei servizi prevede oltre 10 milioni
di euro da destinare ad interventi di interesse pubblico ma
non spiegate come reperirli.

Tra parchi, ampliamenti della scuola, se la popolazione
aumenta dovremo necessariamente aumentare i servizi.

Non solo, qui avete calcolato il costo dei servizi, ma sei
calcolassi tutte le aree verdi che poi andranno fatte
dovranno essere mantenute, quindi il costo della

manutenzione del verde, il costo dell’igiene ambientale.
Credo che sia un Piano se andasse in porto che costera
molto, non serviranno le alienazioni che non hanno mai dato
esito né saranno sufficienti gli oneri di urbanizzazione ed i
gettiti IRPEF che si potranno prevedere perché
contestualmente ai nuovi servizi cresceranno i costi a carico
del Comune.

Adesso mi chiedo se ha un senso invece economici per i
cittadini questa variante, chi potra trarre maggiore vantaggio
da queste operazioni di urbanistica direi creativa in cui si
spostano e incentivano volumi e si trasformano gli Ambiti?
Alla prima domanda risponderei no, perché il Piano non ha
in programma attivita edilizie in una prospettiva di realismo
economico perché se noi analizzassimo la situazione
attuale, reale, degli abitanti non so se abbiamo veramente
bisogno di tutte queste nuove case dove molte sono case
anche di un certo livello economico ma genera una marea di
future immobiliari che saranno esigibili solo a lungo,
lunghissimo termine, visto che ci sono Ambiti in cui la
convenzione prevede un tempo anche di dieci anni per la
conclusione.

[l Linificio prevede dieci anni, ma anche gli Ambiti Cinema
Giardini, con decollo Via Mantegazza, o Via Mazzini, Piazza
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Cavour con atterraggio in Via Mantegazza, il tempo della
convenzione €& di dieci anni.

Per i cittadini non & facile prevedere quali possano essere le
conseguenze economiche e finanziarie di questo nuovo
scenario.

E inutile perd sperare per loro in una riduzione dei prezzi
immobiliari perché le case di nuova realizzazione
difficilmente scendono di prezzo ed i costruttori che si
impegneranno a realizzare servizi accessori come parchi,
zone di verde di mitigazione potrebbero anche ricaricare i
costi sugli acquirenti stessi.

Di sicuro c’é il rischio di distrarre sempre piu operatori dagli
investimenti in altri campi come il recupero dell’esistente,
abbiamo un sacco di case vuote.

Invece di costruirne di nuove sarebbe stato meglio
incentivare il recupero dell’esistente.

Di sicuro c’é che il Comune spostera la volumetria di privati
in una zona molto piu appetibile e vendibile, una zona gia
molto costruita che non avrebbe certo necessita di vedere
edificati nuovi palazzi.

Nel contesto del quartiere, mi riferisco alla zona di Via
Mantegazza, quei terreni agricoli sono comunque un’area di
sfogo cosi che facendo wun bilancio gli unici che ci
guadagneranno sono i privati che andranno a costruire li ed
i proprietari dei lotti agricoli.

Ed ecco dunque la risposta domanda alla seconda domanda
che avevo posto prima: chi ci guadagna poi da tutte queste
operazioni?

Da notare un’ulteriore incongruenza, perché nel vostro PGT
avevate promesso, come diceva anche prima il Consigliere
Cerri, la tutela e la conservazione del patrimonio agricolo
che ora siete pero disposti a sacrificare.

Cosi come per mantenere un saldo positivo non ci si & fatti
scrupolo di sacrificare un territorio come quello di Cascine &
stato gia costretto a subire una devastazione ambientale.
Del resto a mio parere c’é una disistima della Frazione di
Cascina Sa Pietro ma del resto ci sono figlie e figliastre
anche nelle frazioni.

Certo, va valutato come opportuno e necessario il fatto che
si sia cercato di facilitare il piu possibile una soluzione per
le grandi questioni, come la Caserma, il Cinema Giardino o
I’area Prandoni.

Tuttavia ci siamo preoccupati molto degli interessi dei
privati che danno si risposta a problemi pubblici ma a
condizioni che certamente garantiranno loro molto profitto,
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loro fanno gli imprenditori, giustamente non sono
benefattori, noi dovremo fare in modo che I'interesse
pubblico diventi poi preminente e per questo dovremo
puntare ad ottenere il massimo possibile.

Quando nella esposizione di sabato scorso & stato chiesto
che cosa ci sara per esempio al Cinema Giardino la risposta
e stata: “Stiamo un po’ sul vago, sul generico perché
dobbiamo vedere ancora che cosa sara l'idea del centro
storico”.

Sarebbe stato opportuno fare partire le cose il piu
contemporaneamente possibile in modo da avere le idee
molto chiare, da pretendere che nell’area Cinema Giardino
ad esempio la soluzione sia piu possibile congrua ed utile
all’interesse pubblico.

Riguardo agli Ambiti Produttivi nel vostro PGT precedente
avevate dichiarato di voler favorire la localizzazione di
attivita ad alto insediamento occupazione che perd non si €
verificata, mentre le grandi logistiche, Amazon e le grandi
logistiche sono sorte in tutti i paesi del circondario, da
Casirate a Melzo o a Basiano.

Erano delle grosse opportunita dal punto di vista
occupazionale, economico e garantiscono anche opere.

Ora siamo invece a puntare su un mix funzionale di piccole e
medie imprese artigiani che sono quelle che magari nel
tempo saranno piu fragili.

Tutto questo, concludo per ribadire ancora una volta che con
questa variante che dovrebbe servire anche a monetizzare
perché le casse del Comune sono in difficolta, si sconfessa
il proprio PGT.

Si sono spesi otto anni in cui sono rimaste aperte quasi tutte
le questioni, erano sette le questioni che avevate indicato:
la Cava di Groppello, la Brebemi Ferrovia, I"’Ambito della
Stazione, la Tangenziale, il recupero delle aree dismesse, la
valorizzazione del commercio di vicinato.

In questi anni effettivamente di questi problemi noi non ne
abbiamo risolto nemmeno uno.

Aggiungo, avevate anche accennato all’ampliamento della
Casa di Riposo e anche |li siamo fermi, non abbiamo ancora
completato la struttura e gia pensiamo di cederla in gestione
per i prossimi venti anni.

Un fallimento che definirei totale ed il rischio & che di tutto
quanto proposto se non siamo riusciti a fare niente in tutti
questi anni, ora che la situazione si € molto deteriorata
anche dal punto di vista economico, generale e complessivo
del paese, di tutto questo ben poco venga realizzato se non
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magari qualche intervento che andra proprio nell’ultimo anno
di Amministrazione, saremo in fase di campagna elettorale e
quindi come abbiamo visto con la Bretellina e il Linificio
partira tutto all’improvviso salvo poi fermarsi poco dopo.

[l rischio pud essere quello di continuare ad operare per
interventi sparsi qua e la, un pochino a macchia di leopardo
nel territorio, non c’é una visione organica complessiva che
possa identificare quello che sara il volto di Cassano.
Cassano rischia di rimanere una citta senza identita e senza
vocazione nonostante ne abbia tutte le possibilita.

Presidente

Grazie Consigliere Bornaghi.
Altri interventi? Consigliere Colombo. Prego.

Consigliere Colombo

Grazie signor Presidente.

Chi conosce la storia di Cassano probabilmente ha una
visione completamente diversa da quello che abbiamo
appena sentito.

Noi nel 2013 abbiamo approvato il PGT sapendo che era uno
strumento che in quel momento non poteva considerarsi
esaustivo perché i tempi non ce lo permettevano, i costi non
ce lo permettevano, non potevamo buttare via quello che era
stato fatto in precedenza, ma che per vari motivi che non sto
qui a ricordare, ma anche ultimamente ne abbiamo avuto
delle conferme, i Sindaci di Giunta precedente non erano
riusciti a farlo.

Questo non per rispondere alla Consigliera Bornaghi ma ¢
solamente per fare un po’ di storia, per capire come poi Si
arrivi a questo.

Immediatamente ci siamo accorti che occorreva fare un
ulteriore sforzo ed andare verso quello che la cittadinanza
stava chiedendo da tempo.

Non per nulla sono stati fatti diversi incontri, gia nel
2016/2017/2018 sono stati fatti incontri con i professionisti,
con gli addetti ai lavori, con i cittadini.

| tempi di questa variante si sono allungati enormemente
perché questa Amministrazione ha voluto ascoltare la voce
anche dei cittadini e dei professionisti.

lo credo che dobbiamo anche fare una considerazione
generale, non & che il politico pud inventarsi delle cose
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dimenticandosi che poi sono i privati, gli addetti ai lavori
che devono fare.

Voglio ricordare solamente [I|'edificio in Piazza Cavour,
quell’edificio sono trenta anni che € Ili, perché non € stato
fatto prima?

Prima che arrivasse questa Giunta, essendo con Maviglia e
cosi via, sono stati fatti degli interventi e il territorio € stato
consumato, vedi VECA dove e stato fatto un recupero, vedi
Via Tornaghi dove e stato fatto un recupero e |li ci sono
tante case e tanti appartamenti che sono ancora non
utilizzati e non venduti.

Probabilmente allora forse si erano fatti degli interventi piu
a favore del privato che su un’esigenza vera e propria della
cittadinanza.

Oggi non stiamo costruendo di piu, tanto &€ vero che prima

I’Arch. Ingrosso diceva che il consumo del territorio é
addirittura diminuito.
Sempre in riferimento ai privati, l'intervento giu a Cascina

San Pietro non €& che €& stato tagliato perché
I’Amministrazione ha voluto tagliarlo ma sono stati gli stessi
proprietari che ci hanno detto per cortesia smembrate questi
ambiti di territorio perché non riusciamo a fare quello che
avremo voluto fare, anzi avendoli destinati ad edilizia o
interventi, avrebbero pagato anche IMU, tasse e tributi
senza potere poi intervenire.

Non €& sempre cosi facile io credo quando ci sono tante
proprieta riuscire a metterle insieme, perché il problema che
forse non e stato evidenziato a sufficienza &€ che su tanti
edifici le proprieta sono diverse e non tutti in questo
momento sono disponibili a fare degli interventi, a spendere,
a intervenire, pagare e fare.

Ci si trova nella condizione che uno vuole intervenire, I’altro
non vuole intervenire e rimane fermo tutto.

lo non mi dilungherdo molto anche perché ne abbiamo
veramente parlato tanto, sono state fatte delle
presentazioni, & stata data tutta la documentazione ai
Consiglieri che hanno potuta vederla e questa sera andiamo
in adozione, non possiamo neanche fare degli emendamenti.
Questo & chiaro, lo dico anche alla cittadinanza che &
presente, ma noi tutti Consiglieri credo che lo sappiamo, non
possiamo fare emendamenti su una variante al PGT.
Dovremo aspettare le osservazioni che arriveranno dai
cittadini che sara la catena tornasole che ci dira: é stato
fatto un buon lavoro o non é stato fatto un buon lavoro.
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Se ci fossero stati interventi precedenti magari si sarebbe
potuto fare anche un lavoro piu grande e piu dettagliato.
Ricordo le due serate, di cui mi scuso ma ho partecipato
solo ad una, che sono state proposte dall’Amministrazione
per parlare del recupero del centro storico, francamente
eravamo |li in quattro, cinque persone, sette?

Quanti politici, quanti professionisti e cosi via? Tre.

C’é anche un problema di questo genere ma noi ce lo
dobbiamo porre come Consiglieri ma non perché siamo di
Maggioranza o di Minoranza, che purtroppo nessuno viene a
fare delle proposte in questo momento.

Non credo che siamo in una situazione cosi favorevole che
tutti sono disposti ad intervenire e mettere a disposizione
capitali per fare degli investimenti.

Non credo sia proprio questo il momento pero stavo dicendo
che questo €& il momento dell’adozione, vedremo Ile
osservazioni e poi ci ritroveremo tra qualche mese, i tempi
tecnici non li conosco bene, sono che sono un mese piu altri
due mesi, cinque mesi mi fa segno I’Arch. Villa per cui
dovremmo poi aspettare per avere l'approvazione definitiva
di questa variante.

lo credo francamente che a fronte di situazioni incancrenite
da decine di anni, dal Cinema Giardino, alla Piazza Cavour,
a Via Mazzini, la stessa richiesta che & stata fatta anche
dalla Minoranza sulla Caserma, abbiamo trovato una
soluzione che accontentava I'arma dei Carabinieri con il
mantenimento di una tenenza e quindi mantenere un presidio
a Cassano e la sistemazione di un’area che senno sarebbe
stato un puro degrado, sarebbe rimasto un campo come ¢
rimasto ad Inzago dove hanno preso i soldi per sistemarlo e
poi non ci ha fatto piu niente ricordo, noi stiamo dando delle
soluzioni.

Poi, che ci saranno gli interventi, che i privati ci seguiranno
0 non ci seguiranno questo non & dato a noi sapere.

Noi abbiamo il compito di mettere a disposizione della
cittadinanza, dei privati, dei professionisti, di chi vuole
intervenire sulle proprie abitazioni gia costruite o da
costruire, uno strumento che gli permetta di lavorare.
Avranno il tempo per fare le osservazioni, chi le vorra fare e
chi si sentira di farle.

Dare una risposta come il Cinema Giardino francamente con
tutti i problemi che ci sono dietro e che sicuramente
conoscono tutti, chi € cassanese sa vita, morte e miracoli
del Cinema Giardino.
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Piazza Cavour che e |i da trenta anni, correggetemi se
sbaglio, forse qualcosa di piu, io ho abitato per tanti anni in
Piazza Garibaldi e forse era gia |i in quella situazione
appena io sono arrivato, almeno trenta anni sono tutti.

Noi stiamo dando delle risposte ed €& chiaro che non
abbiamo neanche la sfera di cristallo per dire domani si
realizzera tutto.

Questo strumento € uno strumento che va nella direzione di
avere una cittadina che cambia un po’ il look, mi si lasci
dire, con la possibilita se l’avremo, speriamo, chiedo al
Sindaco di darmi delle buone notizie ogni tanto sulla
tangenziale che ci permetta poi di andare a lavorare anche
sul centro storico, sulla viabilita e quanto altro.

Dire che manca una visione di quello che possa essere il
futuro a Cassano, forse qualcuno non |’ha, io credo di
averla, nei vari incontri che abbiamo avuto abbiamo
espresso quello che € il nostro desiderato.

Credo che questo strumento vada nella direzione giusta e
speriamo che i cittadini con le loro osservazioni
contribuiscano a migliorarlo ed aspettiamo di vedere qual €
il ritorno, come va.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Colombo.
Ha chiesto la parola il Consigliere Cantu a cui la cedo per il
suo intervento.

Consigliere Cantu

Buonasera. Volevo ringraziare anche io I’Assessore ed i
tecnici per il lavoro fatto e in particolare anche per
I’esposizione.

Trovo che su un argomento cosi difficile avere
un’esposizione cosi chiara e sicuramente approfondita
grazie alla volonta degli Assessori e dei tecnici di effettuare
anche numerosi incontri sia stata sicuramente positiva per
noi Consiglieri per sviscerare tutti i problemi e le questioni
legate a questa variante.

Volevo aprire questo intervento anche io facendo qualche
considerazione in merito alle critiche mosse sulla variante e
sul PGT approvato dalla precedente Giunta nel 2013.
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Sicuramente le critiche ci possono stare, il problema e che
le critiche hanno un senso anche rispetto al punto di vista di
come si guardano le cose.

Come diceva giustamente il Consigliere Colombo le cose
bisogna vederle tutte nella loro complessita, non si puo
vedere soltanto il valore di una scelta rispetto all’anno 2019,
’anno 2018.

Bisognerebbe guardare un po’ indietro, vedere cosa é stato
fatto negli ultimi trenta anni a Cassano e magari fare un
confronto su quello che & stato fatto negli altri documenti di
regolazione del territorio del PRG prima di questi e quello
che é stato fatto da questa Amministrazione.

Se andiamo semplicemente a paragonare quella che era la
prospettiva che doveva essere presentato prima del nostro
le prospettive di espansione erano completamente diverse.

A Cassano abbiamo fatto una cosa che nessuno aveva mai
fatto prima, che era una scelta drastica, sull’abbattimento
del consumo di suolo.

La critica che veniva mossa in quell’occasione I|i era
esattamente I'opposto di quella che ci si sta muovendo oggi.
Non consumate niente, non avrete piu soldi, manderete
all’aria il bilancio del Comune, & stata la sfida piu grande
probabilmente degli anni passati e sicuramente con tutte le
critiche che anche qui possono essere mosse contro
’Amministrazione €& stata una scelta che & stata portata
avanti e il Comune non € in dissesto finanziario.

La Giunta ha imparato dal PGT approvato dal 2013, alcune
scelte sono difendibili ancora oggi, altre scelte sono
evidentemente state sbagliate non per il principio ma per la
congiuntura economica.

Le idee magari sono giuste pero le regole applicate ad un
contesto sbagliato non sono efficaci come lo potrebbero
essere in un contesto sicuramente migliore quale poteva
essere nel 2003 e non nel 2013.

Detto questo, accetto le critiche che vengono mosse dalla
Minoranza perd in alcuni casi le trovo davvero eccessive,
nel senso che la variante & stata pensata proprio ad un
rilancio della citta, molti degli interventi che vengono fatti
sono revisioni di interventi gia presenti ma ci sono molti
interventi che vengono fatti in ambiti in cui si va a cercare di
risolvere dei problemi che sono stati affrontati in questo
Consiglio Comunale, lo ha detto lo stesso Consigliere
Colombo: la questione della Caserma dei Carabinieri, i
problema del centro storico in generale, anche del Cinema
Giardino, il problema di Piazza Cavour, lo stesso centro
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commerciale in sé che ogni volta in cui bisogna muovere una
critica verso il centro commerciale ci si lamenta del fatto
che il centro commerciale non vada bene, in questa variante
Ci sono diverse proposte, sicuramente anche di
compromesso, facendo un passo indietro rispetto all’ideale
che ci eravamo prefissati otto anni fa pero si va a cercare di
risolvere tutte queste cose cercando di effettuare un rilancio
della nostra citta.

Anche qui mi riallaccio a quello che é gia stato detto prima,
questa variante va vista nel contesto di quello che si vorra
che sara la nostra citta dopo Ila conclusione della
tangenziale, tutta la revisione e la riprogettazione del centro
storico.

Gli obiettivi secondo me sono il rilancio della citta come ho
gia detto, lI'idea di una citta piu a misura d’uomo, rivedendo
tutta la parte del centro storico come si diceva anche con un
look diverso & volta tutta a cambiare un po’ faccia al centro
storico di Cassano per renderlo piu vivibile alle persone, piu
appetibile per le persone che ci vivono, quelle che magari
vorrebbero venire a viverci e sicuramente piu a misura
d’uomo.

L’ultima cosa & l'idea di una citta sicuramente con meno
traffico.

In definitiva I'idea secondo me € quella di alzare il livello
della nostra citta, tante volte in questo Consiglio Comunale
ci si & lamentati per il discorso che anche i dati dicono,
problemi a livello del commercio di vicinato, il fatto che il
centro storico sia stato un po’ abbandonato, il fatto che
Cassano abbiam perso tanti servizi.

lo credo che il problema grosso in questi ultimi dieci anni,
anche con il discorso della crisi immobiliare, abbia giocato a
nostro sfavore, altre realta vicino a noi si sono arricchite in
questi anni, nel senso che avere una citta piu bella, con piu
servizi, piu vivibile, ha attirato ancora maggiormente le
persone a vivere in queste citta.

lo credo che Cassano abbia un po’ perso in questi anni e
gquesta variante va a cercare di risolvere questo problema,
cercare di fare ritornare un pochino piu appetibile la nostra
citta.

Questa cosa non si puo fare solo con le regole, lo dicevo
prima, le regole erano gia state inserite nel PGT nel 2013
ma in alcuni casi non sono necessarie per spingere gli
operatori ad interventi che rispettino le idee che avremmo
noi di sviluppo della citta.
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Ogni tanto serve un qualcosa, anche facendo qualche
compromesso per rilanciare questa situazione.

Questi interventi saranno da locomotiva un pochino a
spronare questo rinnovamento della citta sperando che parta
una sorta di circolo virtuoso che poi favorisca
I’incentivazione dell’applicazione di queste regole che
favoriscano il recupero dell’esistente a discapito invece del
costruito nuovo.

Le critiche sono sempre ben accette, uno strumento cosi
difficile di pianificazione del territorio € sempre sottoposto a
diverse critiche per la sua complessita, pero credo che in
questo caso I'"’Amministrazione abbia fatto del suo meglio
facendo anche delle scelte molto importanti per cercare di
migliorare e dotare uno strumento con delle scelte
innovative la nostra citta per i prossimi anni.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Cantu.
Si e prenotato il Consigliere Forcella. Prego Consigliere.

Consigliere Forcella

Grazie.

Come era ovvio ed auspicabile su un argomento di questo
tipo il dibattito € molto interessante con dei contenuti che
portano a fare delle riflessioni.

lo non mi rifaccio tanto alle Amministrazioni precedenti
perché sono sempre i soliti ragionamenti, noi ci siamo
presentati alle elezioni, amministriamo e noi dobbiamo
cambiare quello che ritenevamo giusto che dovevamo
cambiare.

Mi sia permesso di evidenziare, come dicevo all’inizio, il
dibattito che stiamo facendo, e non vuole essere il mio un
vezzo o0 un’attenzione particolare di carattere politico perd
mi sento di condividere magari solo in parte quelle che sono
le valutazioni della Consigliera Bornaghi non fosse altro
perché gli devo riconoscere una fase di studio ed un
atteggiamento appropriato ad un argomento importante come
questo.

Permettetemi di dirlo come cittadino cassanese mi fa piacere
che ci siano dei Consiglieri che abbiano iniziato tra I’altro un
percorso amministrativo e diano continuita a questo perché
trovo che sia molto utile per la collettivita.
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E gia stato detto, io vado molto velocemente, noi avevamo
ereditato il PGT, una delle valutazioni per prendere il PIM
era di tenere in considerazione lo studio fatto
precedentemente anche per motivi di risparmio.

Detto questo non & che noi abbiamo preso il PIM perché gli
operatori o gli studi privati sono tutti dei malfattori e il PIM
ci da meno dubbi di altri, non &€ assolutamente questa la
valutazione, abbiamo chiesto il PIM, come dicevamo prima,
perché ci dava delle possibilita anche in termini economici,
tutto da verificare anche questo, per affrontare I'argomento.
E chiaro che noi abbiamo la necessita di trovare delle
soluzioni urbanistiche per il nostro Comune che come gia ¢
stato detto da diverso tempo rimane ed & fermo.
Indubbiamente questo lo possiamo fare come € giusto che
sia con la collaborazione tra il pubblico e il privato.

Tra I’altro dobbiamo trovare anche la possibilita di muovere
un po’ I’economia nel paese e nel contempo ammodernare la
citta.

Detto questo dovremo pure iniziare a fare una riflessione,
anche questa come era gia stata fatta, noi abbiamo un
numero di abitanti che rimane una via di mezzo, mi rendo
conto che non € I'argomento intrinseco in sé della variante,
ma 18.000 abitanti ci mette nelle condizioni di avere delle
difficolta in futuro per sostenere i servizi che abbiamo o
viceversa richiederne dei nuovi.

Giustamente <come €& stato detto perd [I'incremento
demografico pud portare delle criticita relativamente a quello
che il sistema dei servizi.

Non a caso per esempio adesso negli asili nido noi abbiamo
le liste di attesa e i bambini devono andare fuori dal Comune
di Cassano perché posti non ne trovano.

Quando noi andiamo a fare delle scelte amministrative come
per quanto riguarda il PGT e in questo caso la variante noi
ci dobbiamo dotare di strumenti e quindi regole che siano
ovviamente io direi imparziali e che diano la possibilita ai
cittadini di essere sempre e tutti nelle stesse condizioni.
Dico questo perché quando noi andiamo a valutare ed
inserire, giustamente come & stato detto dei compromessi
per trovare delle possibilita di soluzioni sono dei
compromessi che devono tener conto sempre e comunque di
quello che é il reale interesse pubblico e sottolineo ancora
la possibilita di mettere tutti nelle stesse condizioni perché
se noi andiamo a prevedere degli incentivi volumetrici questi
devono valere per tutti.

31





Banalizzo il ragionamento, se noi dovessimo avere un
domani, anche qui come é& stato detto, che c’€ un cortile al
di la della polverizzazione delle proprieta sui quali &€ sempre
difficile intervenire, ma che richiedessero un piano
incentivante per poter operare noi avremmo delle difficolta
perché non abbiamo delle aree disponibili da mettere a
disposizione per fare ricadere degli aumenti volumetrici se
non che si trovasse un’altra situazione che tecnicamente &
certa e fattibile perché si andrebbe ancora ad una variante
di Piano perd pone il problema, pone una riflessione che non
di poco conto.

Dopo di che noi abbiamo anche degli argomenti che sono
stati evidenziati ed & giusto sottolinearli ancora e non a
caso io insisto sul termine di autorevolezza perché ripeto
quando andiamo ad approvare degli strumenti, in questo
caso urbanistici, noi come Consiglio Comunale oltre che
prenderci delle responsabilita dobbiamo cercare anche di
raggiungere gli obiettivi insieme alla parte esecutiva
del’Amministrazione che ci siamo dati.

Diversamente corriamo il rischio di avere degli strumenti che
sono estremamente flessibili e qui corriamo il rischio
veramente un domani di ricorrere nell’arbitrarieta, di dire si
ad uno e no all’altro.

Se ci diamo uno strumento, fino al limite del possibile, &
giusto che ci sia il mantenimento di questa linea guida al
quale tutti ci dobbiamo attenere.

E stato accennato il discorso della tangenziale che & un
argomento vitale per quanto riguarda l'urbanistica del nostro
Comune, qui non voglio sottolineare ancora il fatto
dell’autorevolezza che in questo caso un’altra volta manca,
perché il fallimento dell’Amministrazione Pubblica per la
quale non c’é piu nessuna possibilita, argomentazione e
giustificazione di mantenere una situazione di questo tipo.
Non c’é argomentazione, sia da parte amministrativa, ma
manca anche a questo punto l'autorevolezza politica su un
problema di questo tipo.

Noi abbiamo dato il supporto come Consiglio Comunale per
cercare di sbloccare la situazione, non ci riusciamo, non ne
conosciamo le motivazioni, tranne lo sforzo ancora del
Sindaco che nell’ultimo Consiglio Comunale mi sembra di
aver capito ha alzato le mani nel dire comunque non
chiedetemi date perché non so rispondervi.

Non va mica bene, non & una soluzione che pud essere
accettata.
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Un altro tipo di argomento che mi sento di sottolineare é il
Linificio.

Scusate, noi sul Linificio abbiamo fatto un investimento in
termini urbanistici come collettivita, al di la delle convinzioni
e delle condivisioni quando & stato discusso l'argomento o
meno, a prescindere da questo, si noi consapevoli che si
rispettano le regole ma noi non possiamo non avere
continuita e wun’azione che vada a concretizzare un
argomento di questo tipo.

Noi non possiamo sopportare una cosa di questo tipo
considerata anche l'importanza della scelta che era stata
fatta.

Anche qui autorevolezza. Noi non possiamo permetterci di
avere gente che viene in Consiglio Comunale o in audizione
pubblica, che sia o no il Consiglio Comunale, non voglio
essere irrispettoso, ma venderci il traghetto che va su e giu
dalla Muzza e siamo qui ancora ad aspettarlo.

I Consiglio Comunale & una cosa seria, non &€ che ognuno
possa venire a raccontarci le favole che vuole e poi dopo le
cose rimangono cosi senza senso, anche su questo abbiamo
avuto modo di discuterne e di parlarne ma vedo che la
situazione non si sblocca.

Abbiamo trovato e stiamo trovando dei compromessi. Giusto
trovarli, nessuno |i discute, se perd questi vanno ad
intaccare quelle che sono le scelte preponderanti io dico
dell’Amministrazione in termine di urbanistica € un ulteriore
motivo di riflessione.

Quando noi facciamo la scelta di Cascina San Pietro
I’abbiamo fatta per dei motivi ben precisi, perché volevamo
dare un ulteriore insediamento abitativo, per sostenere i
servizi che avevamo, per risollevare una frazione che merita
attenzione, noi non possiamo cambiare idea su queste cose.
E inutile, o perlomeno & inutile, non & inutile, & utile si che
venga il privato a fare la richiesta, non mi interessa
I’edificabilita, scusa se I’Amministrazione fa una scelta
cerchiamo di attenerci il piu possibile a questa scelta,
viceversa varrebbe [I’'altro tipo di ragionamento, c’¢ una
proprieta che ha il terreno agricolo trasformatelo in
edificabile, non & possibile un ragionamento di questo tipo.
Sono cose sulle quali noi dobbiamo riflettere, sulle scelte
che vengono fatte ed essere conseguenti.

Per entrare nel merito di alcuni casi specifici di cui abbiamo
parlato, anche qui vado velocemente, premetto che voteremo
a favore non fosse altro per risolvere delle piaghe che sono
incancrenite in questo paese per negligenza da parte del
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privato sul quale noi come Amministrazione Pubblica
dovremmo comunque prestare la massima attenzione.
Quando parliamo del Cinema Giardino, anche qui, vige il
ragionamento che facevo per Cascina San Pietro, a suo
tempo quando ne abbiamo parlato e ci sono state delle
posizioni anche contrastati, € stata fatta una riflessione
all’interno dell’Amministrazione, avevamo detto, perché
dobbiamo dare I’edificabilita? E possibile prenderci un
attimo di pausa per vedere cosa fare del Cinema Giardino o
eventualmente studiare un ulteriore situazione? No, perché
e giusto dare una continuita della costruzione, i0 non so
cosa sia successo dopo, non voglio nemmeno saperlo, quello
che mi interessa €& la valutazione di una scelta
amministrativa che abbiamo fatto.

Se abbiamo dato 'edificabilita, edificabilita dove essere.

lo mi rendo conto che le regole, le normative, le leggi
permettono di spostare la volumetria, io comprendo tutto, ma
se era stata fatta una scelta perché non la sosteniamo
questa scelta.

Abbiamo il discorso di Piazza Cavour, anche qui, una
soluzione di compromesso, che tra |'altro sia Piazza Cavour
che Via Mazzini mi auguro che vadano in porto perché sono
gia stati evidenziati quelli che sono i tempi: i due anni nella
convenzione, poi ci sono i dieci anni.

A parte il discorso dei tempi mi auguro che ci sia veramente
la volonta da parte del privato come ce I’ha il pubblico per
risolvere questi tipi di problemi, anche qui dovremo
verificare in che modo verra calcolato questo premio
volumetrico che daremo in Piazza Cavour, mentre per quanto
Via Mazzini penso sia ben identificabile e anche quella é
una scelta sulla quale secondo me andrebbero fatte delle
riflessioni, andiamo a spostare il tutto in un’area che
attualmente € agricola e la rendiamo edificabile.
Tecnicamente puo darsi che mi sbaglio e le correzioni che
mi verranno fatte saranno ben volentieri accettate, scusate
se ho ben capito, io personalizzo la cosa per dare la
fotografia dell’esempio: io sono proprietario di un terreno
agricolo, mi rimane vincolato fin tanto che ci sara questa
scelta che andranno a posare delle volumetrie, fin tanto che
si adottera quello che noi andiamo a fare.

Scusate, il mio terreno, la mia proprieta deve essere
vincolata a cosa?

Se un domani io voglio vendere questo terreno, ho capito
che lo vendo agricolo, ma io ho un vincolo su un mio terreno
che rimane Ii, in che termini €?
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lo questo sinceramente non I’ho ancora capito, mi auguro
che me lo spiegate e che vada a capirlo bene a meno che, e
qui non voglio entrare nel merito, perché la mia valutazione
e a prescindere da chi siano le attuali proprieta o meno, non
e cosa che mi riguarda e che voglio mettere in discussione,
perdo si creano secondo me delle riflessioni importanti che
devono essere fatte.

Perché poi quel terreno agricolo che e in fondo a Via
Mantegazza? Perché non il pezzo prima che da continuita
alle costruzioni che sono state fatte fino ad ora? Perché
andiamo a prendere quello 1a?

Secondo me ci sono delle contraddizioni o quantomeno delle
riflessioni che andrebbero tenute in considerazione.

Detto questo, facciamo questo sforzo, facciamo questo
compromesso, ma il dubbio che noi dobbiamo toglierci &
quello di non correre nell’imparzialita nel modo piu assoluto
e soprattutto di avere un’idea urbanistica per la nostra
comunita.

lo comincio ad avere dei dubbi che noi abbiamo delle idee
sotto l'aspetto urbanistico di Cassano d’Adda, perché se
ogni qualvolta e concludo arriviamo a rimettere in
discussione quello che decidiamo prima probabilmente siamo
in una situazione di estrema flessibilita che ci mette nelle
condizioni di perdere quello che pud essere il filo dello
sviluppo della nostra comunita.

Dico questo ed & gia stato detto precedentemente, noi come
Maggioranza sono otto anni che amministriamo il paese e in
questi otto anni tra un po’ dovremo fare veramente le somme
di quello che abbiamo fatto perché ora in termini
amministrativi, se non vado errato, avremo questa variante,
faremo il consuntivo, fare il Bilancio di Previsione, poi €
finito.

A questo punto una riflessione dovremo pur farcela per
essere chiari, schietti, leali e per prepararci se vogliamo
anche con nuovo proposte con la cittadinanza.

E chiaro che dal mio punto di vista serve aver maggiori idee,
piu chiare, piu convincimenti, per raggiungere gli obiettivi
che ci poniamo.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Forcella.
Certo Consigliere Cerri, prego.
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Consigliere Cerri

Sul discorso del Consigliere Colombo sul Cinema Giardino
volevo dire che non si e anche voluto fare niente perché
comunque per il decoro e la salute pubblica in otto anni si
poteva fare qualcosa, perché |i abbiamo una struttura che ha
ancora I|'eternit ed a qualche cittadino di Cassano era
arrivata una lettera per dire tu devi togliere I'eternit dal
tetto.

Il proprietario doveva intervenire se I’Amministrazione lo
obbligava. Tu hai una struttura fatiscente, per il decoro ti
rifai la facciata e per la salute pubblica perché ci sono tutti i
ragazzi dentro togli I'eternit.

Poi, non hai i soldi, sono problemi tuoi, lo vendi, lo
demolisci, fai quello che vuoi, i mezzi c’erano ed in otto anni
si potevano anche fare.

Non dico solo otto anni anche in piu di otto anni perché le
altre Amministrazioni precedenti sotto questo punto di vista
non si sono imputate e come dice il Consigliere Forcella la
forza e la volonta non ci sono state forse perché la proprieta
e quella.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Cerri.

Consigliere Colombo, prego.

lo faccio presente ai Consiglieri Colombo, Bornaghi e
Forcella che sono andati ampiamente oltre al tempo a loro
disposizioni quindi in questo eventuale secondo loro
intervento chiedo anche di fare la loro dichiarazione di voto.
Grazie.

Consigliere Colombo

Grazie Presidente.

Senza voler entrare in un contradditorio, per I'amor del
cielo, siccome sappiamo benissimo come € la storia.

lo non so se |li c’e I'eternit o non c’é l'eternit quello che
vorrei dire € che se diciamo una cosa del genere andiamo ad
allarmare in maniera un po’ gratuita un po’ tutta la
cittadinanza.

Se il Consigliere sa che |i ¢c’é I'eternit fa una denuncia, fa
un’indicazione al’Amministrazione.
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Presidente
No Consigliere Cerri.
Consigliere Colombo

E molto difficile, i sono stati fatti tentativi in tutti i modi
possibili.

Si voleva anche ricostruire e ricostruire I’interno.

Sappiamo benissimo che dovendo ricostruire sullo stesso
territorio dovendo fare anche dei parcheggi diventa difficile.
Ci sono realmente problemi oggettivi che impediscono di
fare certi interventi e se si vuole intervenire bisogna trovare
delle soluzioni.

Prima I’Assessore diceva che ci siamo inventati delle cose,
non ci siamo inventati niente, le cose non si inventano, si
ragionano, probabilmente ha usato un termine con il quale
voleva dire che stiamo pionieri, stiamo scrutando diverse
strade e diverse soluzioni, stiamo proponendo delle
innovazioni tutto sommato.

Qui chiudo, andando in giro nei nostri paesi, nei paesi
limitrofi al nostro, guardate solamente Vaprio che cosa ha
costruito negli ultimi anni, la parte sud di Vaprio, guardate
Inzago cosa ha costruito, io facevo l'esempio prima della
Caserma dei Carabinieri ma come problema che poi se

un’area la demolisci e la lasci |li diventa un’area che crea
problemi, facevo I'esempio della Caserma in quel senso li.
Inzago anche, pensate che cosa hanno costruito I|i sulla

zona dove c’e il ponte sul Naviglio, tutta quell’area Ii.

Una cosa che negli ultimi otto anni a Cassano francamente
questo non €& avvenuto e questo ci ha penalizzato un po’
devo dire sotto I'aspetto del bilancio e ce lo siamo detti
tante volte.

Per quello io credo che questo possa essere uno strumento
che va nella direzione di fare delle proposte ai professionisti
e agli addetti ai lavori.

Ci auguriamo francamente che vengano accolte e che si
possa intervenire.

Noi ovviamente, come avevo detto anche prima, voteremo a
favore.

Presidente

Grazie Consigliere Colombo.
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Vediamo se ci sono altre repliche o valutazioni da parte dei
Consiglieri altrimenti cediamo la parola ai tecnici e alla
Giunta per le ultime repliche.

Mi pare di capire che non ci siano.

Partiamo dal signor Sindaco poi ha chiesto la parola
I’Assessore Merisi.

Sindaco

Brevissimo per non ripetere le cose che sono gia state dette
pero devo una replica al Consigliere Cerri.

Prendo atto di questa svolta ambientalista della Lega, vi
ricordo che come é tua, prima dell’approvazione del PGT del
2013 questo Comune ha lavorato sul Piano Regolatore
Generale che é stato approvato dalla Giunta monocolore
della Lega in cui c’erano delle scelte molto chiare che io non
ho mai condiviso e che ci siamo anche portati dietro perché
sappiamo che una volta che ci sono i terreni, che gli indici
edificatori si fissano diventano diritti acquisiti.

In realta nel PGT del 2013 c’é stata anche una diminuzione
generale degli indici edificatori anche sulla citta costruita,

quello che abbiamo visto in questi anni, i piccoli interventi
dove si demolisce la villetta e si costruisce il condominietto
sono frutti, uno di una scelta di contenimento

dell’espansione edilizia perché non essendoci piu grandi
aree libere all’esterno si costruire all’interno e due, derivano
un po’ dalle scelte che erano state fatte all’epoca che noi
abbiamo cercato di rivedere ma che derivano da,
probabilmente una sopravalutazione degli indici che era
stata data all’epoca.

In quel Piano Regolatore c’erano anche ampie aree di
espansione all’esterno e quindi si era costruito tutto
all’esterno.

Prendo atto di questa svolta, va bene, ne sono contento.
L’altra cosa che voglio dire € che io credo che la visione sia
chiara ma e stato detto anche dai tecnici prima, questo
Piano del Governo e questa variante non stravolge quella
visione, va ad intervenire perché & vero quello che diceva la
Consigliera Bornaghi, &€ evidente, quel disegno non & stato
realizzato, sapevamo che era un disegno di lungo periodo,
sulle cose piu importanti siamo andati a cercare di capire
perché non & stato realizzato.

Faccio solo due esempi e poi chiudo.

Il caso di Cascina San Pietro da questo punto di vista é
eclatante anche perché all’epoca mi sembrava fosse
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un’opinione un po’ condivisa di fare questa scelta che non
era una scelta di consumo di suolo zero, l'avevamo fatta
consapevolmente.

Lavorando negli anni ci siamo accorti che disegnata cosi
non sarebbe mai partita e come diceva il Consigliere
Colombo prima questa modifica fatta non e solo per fare gli
interessi dell’uno piuttosto che dell’altro o non difendere una
scelta che era stata fatta, ci siam posti con atteggiamento di
ascolto e abbiamo cercato di capire.

In quel caso abbiamo individuato quel problema ed
auspichiamo che questa soluzione faccia partire questi
interventi di questi Piani Attuativi.

L’altro elemento, volevo farlo sulla Caserma perché anche
qui il Consigliere Cerri diceva abbiamo proposto delle
soluzioni alternative, &€ vero, a mio parere non erano fattibili,
ammettiamo pure che avessimo seguito quella cosa, la
Caserma comunque da quell’ambito se ne sarebbe andata.

A questo punto avremmo avuto un ambito in qui la Caserma
non c’era piu e la politica deve scegliere, I'urbanistica deve
scegliere.

Se noi andiamo a vedere la slide che ci ha fatto vedere il
Piano del Commercio, scusate ma la destinazione
urbanistica di quell’area tolta la Caserma €& assolutamente
lineare e non pud che essere quella perché l'urbanistica ha
delle sue regole, poi si puo discutere sui numeri, sulle cose.
Davvero credo ci sia si una visione che pud essere
condivisa o meno ma che la visione ci sia.

Le critiche sono sempre utili e servono per lavorare di piu e
per lavorare meglio.

Ringrazio anche di avere fatto un approfondimento su questi
temi.

Una critica alla fine sapete la faccio anche io, va bene
criticare le scelte, a me sarebbe piaciuto, ma per questi tre
anni non & stato possibile e temo che non sara possibile
neanche da qui alla fine dell’anno, avere una maggiore
interlocuzione anche con la Minoranza rispetto alle
soluzioni.

Mi va benissimo dire questa soluzione non va bene, mi
sarebbe piaciuto magari confrontarmi sul dire okay, sul
Cinema Giardino che cosa si puo fare di alternativo?

Non <c¢’é stata questa disponibilita, mi dispiace, noi
continueremo a dare la disponibilita al confronto, sarebbe
bello almeno una volta tanto confrontarsi magari poi per
rimanere su idee diverse o0 per avere soluzioni diverse.
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lo vedo sempre una critica in cui si dice cosi non va bene e
manca la capacita di fare una controproposta che invece &
utile perché il confronto delle idee diverse € utile.
...(Dall’aula si sente una voce fuori campo)...

Questo mi preoccupa, lo so, stasera c’e qualcosa...

Presidente

Rimaniamo sul tema senno divaghiamo.
Assessore Merisi, prego.

Assessore Merisi

Volevo soltanto fare dei chiarimenti tecnici perché alcuni
degli interventi hanno fatto delle affermazioni soprattutto di
tipo numerico che assolutamente non hanno fondamento nei
documenti che vi abbiamo presentato e forse & colpa nostra
che non abbiamo spiegato bene.

La prima. Questione degli abitanti. Gli abitanti non
aumentano di 2000 abitanti nella variante rispetto al PGT.

[l PGT prevedeva un insediamento di 1944 adesso diventano
2080 quindi sono 136 abitanti in piu, questo & il carico
urbanistico insediativo nuovo perché bisogna leggerli i
documenti nel suo aspetto integrale, qui c’é scritto 2080
compresi i vecchi Piani Attuativi, compreso quello che gia
era previsto ed era gia stato valutato nel PGT e gia stato
approvato nel PGT e quindi tutti i servizi sono dimensionati
nel Piano dei Servizi sui 2080.

Erano dimensionati per 1944 adesso sono stati dimensionati
con i 2080.

Per quanto riguarda dove si prendono i soldi per questi
servizi, ci sono gli oneri apposta.

Quando uno fa un intervento non e che regaliamo la
possibilita di edificare in cambio di niente, ci sono gli oneri
di urbanizzazione primaria, gli oneri di urbanizzazione
secondaria e gli standard dove noi |i abbiamo calcato la
mano soprattutto nei Piani Attuativi per far fare cose ancora
maggiori di interesse pubblico.

Gli oneri servono a quello, a garantire i servizi, a costruire
la scuola, a costruire I’asilo nido, ad ampliarlo se serve,
eccetera, eccetera.

Aumentando gli interventi previsti, rispetto a quelli previsti,
136 massimo abitanti e aumenteranno i soldi che ci
permetteranno di fare questi servizi.

Tornano i conti, non ¢’ € un problema di aggravio.
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Non sono previste nuove aree verdi, sono le stesse che
c’erano prima per cui erano gia previsti anche i costi sempre
attraverso gli oneri, di manutenzione perché quelle cose che
andiamo ad acquisire sono o piazze o opere pubbliche che
servono alla cittadinanza e non hanno quei costi di
manutenzione successiva.

[l vantaggio per i cassanesi, anche Ii tutti i Piani Attuativi
prevedono il 15% di edilizia convenzionata, rispetto alle
vecchie impostazioni dei PRG tutti i Piani Attuativi che
interverranno e speriamo che con questi incentivi questi
siano stimolati e I’avvio anche di quelli precedenti avranno
un 15% di edilizia convenzionata a favore dei cassanesi,
perché c’e la priorita dei cassanesi con un costo ridotto in
interventi anche di livello superiore dal punto di vista
qualitativo.

C’é un incentivo, un guadagno diretto dal punto di vista
edilizio per i cittadini.

Per quanto riguarda invece la questione del Cinema Giardino
anche 1li i conti non tornano, non € che prendiamo 800 metri
e |li facciamo diventare 8.000, non & cosi.

La scheda dice quello che sara: rimarranno 800 nel
comparto A, adesso sono 9.000 metri quadri.

Noi abbiamo I|i un edificio di 9.000 metri quadri che noi
riduciamo la possibilita totale tra un comparto e l'altro di
costruire, non lo aumentiamo, lo riduciamo come metri cubi.
9.000 metri cubi li riduciamo ad 8.000 e li dividiamo nei due
comparti per cui non aumenta diminuisce quella che era la
previsione precedente.

Prima erano |li adesso |li spostiamo la ma il totale dei metri é
diminuito rispetto a quello previsto, non si puo dire che sono
aumentati i volumi e sono aumentate le superficie, sono
diminuite nel totale, sia qui che nel complesso generale,
perché il consumo di suolo avete visto la cosa.

Per quanto riguarda invece la preoccupazione del
Consigliere Forcella sull’agricolo, sul problema della
destinazione...

Prima di tutto l'individuazione di quelle benedette aree di
atterraggio, chiamiamole cosi, del comparto B di questi
nuovi Piani a doppio comparto.

Se ci fosse una cartina generale vedete che l'unico posto
dove potevano starci quei metri € quello, a Cassano almeno,
nel territorio cassanese non c’e nessuna altra area possibile
che non sia agricola strategica, che non abbia altri vincoli,
eccetera, che abbia quelle dimensioni. Primo.
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Secondo. E un’area completamente urbanizzata, ha gia le
vie, ha gia tutto e tutto intorno ci sono gia situazioni
residenziali, € solo un pezzettino che mancava.

Sono tre i pezzi, ne abbiamo scelti due su tre i pezzi di Via
Mantegazza. Perché quelli? Perché sono stati oggetto di
osservazioni da parte di proprietari, mentre [I'altro che
rimane fuori non é& stato oggetto, quindi vuol dire che ai
proprietari va bene che rimanga per sempre agricolo.

Questa € la logica che usiamo per tutto. Laddove si e fatta
una scelta si € guardata lI’istanza del proprietario del terreno
e il proprietario che voleva portare Ii.

I meccanismo della parita di trattamento come & garantito.
Dal punto di vista degli incentivi in generale abbiamo visto
che sono per tutti, anche per gli interventi di recupero del
centro storico, del tessuto wurbano, abbiamo previsto
incentivi che possono utilizzare chiunque.

Nei Piani Attuativi per avere la possibilita di spostare i
volumi bisogna per forza prevedere un Piano Attuativo a
doppio comparto, doveva essere gia previsto in questo
Piano.

Non posso dire al Piano Attuativo in Via Mazzini quando
vuole pud andare a portare il proprio volume perché non pud
farlo nel Piano Attuativo, l'unico modo per esportare il
volume e spostare quello che & qui e farlo anche da un’altra
parte € prevederlo sin dall’inizio in un doppio comparto.

E per quello che noi prima di scrivere queste norme abbiamo
convocato tutti ed abbiamo chiesto a tutti i titolari, i
proprietari di tutti i Piani Attuativi che chi aveva qualche
idea e qualche necessita ce lo venisse a dire.

Quelli che sono venuti li abbiamo presi. Gli altri
evidentemente non si sono messi d’accordo, non sono
interessati, non vogliono farlo, non |li abbiamo presi.

Non possiamo obbligare con la pistola come a Cascina San
Pietro I'intervento se uno non lo vuole fare.

Chi ha chiesto, abbiamo visto la disponibilita che avevamo
ed abbiamo creato quella possibilita.

Se fossero venuti di piu avremmo dovuto scegliere
probabilmente altre strade per garantire a tutti, se ci fosse
stato qualche altro titolare di un Piano Attuativo che dice
anche io vorrei mettere a posto qui e fare solo meta dei
volumi e portarlo da un’altra parte, avremo dovuto trovare
un’altra soluzione ma il problema non si & posto perché non
e stato richiesto nonostante noi lo avessimo sollecitato.

lo mi sento dire che la parita di trattamento e stata
ampiamente garantita.
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Dopo di che, come dicevo prima, il mio invito, come diceva il
Sindaco, sarebbe stato meglio farlo prima perché abbiamo
dato tutte le possibilita e anzi speravamo nell’apporto non
solo dei Consiglieri ma anche degli operatori che non hanno
fatto neanche un’osservazione dopo che abbiamo pubblicato
questi documenti per le parti sociali ad aprile.

Ripeto, c’eé sempre adesso la fase delle osservazioni.

Se le critiche sono belle, a me piacciono se sono costruttive.
Avete voi, anzi vi invito, tutto il tempo per fare delle
osservazioni costruttive dove si fanno delle scelte
alternative concrete e fattibili dal punto di vista tecnico e
giuridico per fare delle scelte diverse.

E logico che se determinano una completa modifica
soprattutto del problema del consumo di suolo bisognerebbe
rifare la VAS se invece sono a parita di piccole scelte e di
spostamenti si possono fare.

La destinazione diversa, dal punto di vista meramente di
utilizzi, di funzioni per esempio per i mix e i non i mix,
spiegata e giustificata, potrebbe essere valutata.

Invito tutti a fare in modo serio, un lavoro serio, noi siamo
sempre a disposizioni, i nostri uffici sono sempre |i ad
ascoltarvi perdo dopo non ci si pud lamentare e dire non mi
va bene se non si da la proposta alternativa concreta.

Basta. Ho finito.

Presidente

Grazie Assessore.

C’é il Consigliere Forcella che chiede la parola, chiedo
anche a lui nonostante lo avesse fatto gia nel precedente
intervento di fare la dichiarazione di voto.

Consigliere Forcella

Dichiarazione di voto. Agganciandomi molto velocemente
agli interventi che sono stati fatti fino ad ora.

Permettetemi di insistere sul discorso di autorevolezza ed
imparzialita.

Primo. Noi non possiamo dare un messaggio alla collettivita
che il privato, pur comprendendo le difficolta economiche
che possa avere per la quale I’Amministrazione debba
collaborare per trovare delle soluzioni, non puo passare il
messaggio che lascia marcire che poi diventa un problema di
tutti.

E sbagliato.
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Secondo. Le osservazioni e le richieste che vengono fatte
dai privati, legittime, vanno tenute in considerazione nella
misura in cui I’Amministrazione Comunale ha una linea guida
sulla quale si deve attenere nel limite del possibile ma con
dei convincimenti profondi perché se si va a stravolgere
quella che é un’idea di fondo diventa tutto molto labile.
Detto questo, le osservazioni che possiamo fare noi come
Consiglieri, mi scusi facciamo delle valutazioni politiche di
carattere urbanistico nel limite delle nostre possibilita e con
la modestia delle nostre capacita almeno per quanto mi
riguarda, ma io non ho né uno studio tecnico, né vado negli
uffici comunali a rompere le scatole per fare delle
osservazioni che magari corrono il rischio di essere
particolari.

Non funziona cosi dal mio punto di vista.

Mi sembra che le sue affermazioni lasciano qualche dubbio o
qualche ripensamento.

Detto questo mi limito a dire che voteremo, ripeto ancora,
questo Piano con la speranza che si riescano a risolvere
questi problemi perdo noi come Amministrazione dobbiamo
essere un pochino piu solidi sui nostri convincimenti perché
senno diventa pericoloso.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Forcella.

Chiedo se ci sono dichiarazioni di voto da parte dei Gruppi
rimanenti. La dichiarazione di voto del Gruppo Lega, prego.
Consigliere Cerri

La nostra dichiarazione di voto, noi voteremo contro a
questa variante.

Grazie.

Presidente

Grazie Consigliere Cerri.
Prego Consigliere Bornaghi per dichiarazione di voto.

Consigliere Bornaghi

Grazie.
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Come ho detto prima non abbiamo centrato in tutti questi
anni, €& mancata [I'efficacia dell’azione politica per
raggiungere quegli obiettivi che avrebbero dovuto fare di
Cassano il Comune Polo dei Comuni dell’Est Milanese.

Ho dei dubbi, capisco il tentativo, ma ho dei dubbi che
questa variante riesca veramente a rilanciare la crescita
economica e produttiva del territorio ed a valorizzarne il
potenziale attrattivo perché la situazione complessiva
veramente si € degradata.

Arriviamo molto in la nel tempo, abbiamo fatto come diceva
prima il Consigliere Forcella incancrenire troppe situazioni
sia dal punto di vista delle strutture, del residenziale, sia dal
punto di vista degli edifici pubblici e sia dal punto di vista
del commercio.

Temo anche che con il centro storico dovremo essere molto
chiari, non bastera fare un restyling della via, dell’arredo
urbano, occorre una visione molto piu ampia di quello che
sara tutto il centro storico, tutti gli edifici.

Ci sara un lavoro da fare molto intenso, penso anche un
lavoro oneroso dal punto di vista economico per il Comune.

| risultati saranno tutti un punto di domanda perché Ila
prospettiva della tangenziale aperta porta con sé delle
prospettive positive ma potrebbe portare anche dei punti
interrogativi molto grandi perché una volta che io devio il
traffico cittadino non passa piu nessuno per il centro storico
di Cassano, posso fare tutto I’arredo urbano che vuole, ma il
rischio di desertificazione dove gia ora € in atto una
desertificazione porta in sé piu ombre che dubbi.

In coerenza con tutto quello che ho detto in precedenza oltre
il fatto che anche io ho delle riserve sul rischio di fare delle
sperequazioni a favore di alcuni operatori e queste
possibilita ormai non se le sono giocate gli altri operatori,
pero il rischio di avere effettuato una sperequazione almeno
nel dubbio c’ée.

Detto questo votero contraria.

Presidente

Grazie Consigliere Bornaghi.

Possiamo dunque mettere ai voti la delibera iscritta al punto
n. 3 dell’Ordine del Giorno di questa seduta denominata:
“Adozione della variante n. 1 al Piano di Governo del
Territorio PGT vigente.

Chi sono i Consiglieri favorevoli?

Chi sono i Consiglieri contrari?
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Non ci sono Consiglieri astenuti.

[l Consiglio approva.

Non abbiamo in questo caso trattandosi di adozione
I'immediata eseguibilita da votare.

Abbiamo esaurito I’Ordine del Giorno, la seduta €& chiusa.
Buonanotte a tutti.
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Allegato File
ATTOCONCOPIA.pdf


Citta

metropolitana
di Milano

Area Pianificazione e Sviluppo Economico
Settore Pianificazione territoriale generale

Decreto Dirigenziale
Raccolta Generale n° 5436 del 30/07/2019 Fasc. n 7.4/2019/138

Oggetto: Comune di CASSANO D’ADDA Valutazione di compatibilita con il PTCP e con il PTRA Navigli ex L.R. 12/2005
nonché del corretto recepimento dei criteri dell’integrazione del PTR (LR 31/2014) della Variante n. 1 al
Piano di Governo del Territorio, adottata con delibera di Consiglio Comunale n. 18 del 15/05/2019.

IL DIRETTORE DEL SETTORE PIANIFICAZIONE TERRITORIALE GENERALE

Premesso che:

- l'art. 13 della Legge Regionale 11 marzo 2005, n. 12, statuisce che “il documento di piano, il piano dei servizi e il piano
delle regole, contemporaneamente al deposito, sono trasmessi alla provincia (ora anche alla Citta metropolitana di
Milano) se dotata di piano territoriale di coordinamento”. A seguito di tale trasmissione, il medesimo articolo aggiunge
che “la provincia (...) valuta esclusivamente la compatibilita del documento di piano con il proprio piano territoriale,
nonché con le disposizioni prevalenti di cui all'art. 18”;

- la L.R. n. 15 del 26/05/2017 dal titolo “Legge di semplificazione 2017”, ha modificato l'art. 20 della L.R. n. 12/2005,
prevedendo che “la verifica di compatibilita rispetto ai contenuti del PTRA ¢ effettuata dalla provincia o dalla Citta
metropolitana nell'ambito della valutazione di compatibilita, di cui all'art. 13, comma 5”;

- il PTCP é stato approvato, con deliberazione del Consiglio provinciale n. 93 del 17.12.2013, ed ha acquistato efficacia
con la pubblicazione dell'avviso di definitiva approvazione sul B.U.R.L, secondo quanto statuisce l'art. 17, comma 10,
della L.R. n. 12/2005;

- le Norme di Attuazione (NdA) del PTCP allart. 15 prevedono che “la Provincia valuta la compatibilita con il PTCP dei
propri atti, di quelli degli enti locali o di altri enti. La valutazione concerne l'accertamento dell'idoneita dell'atto ad
assicurare il conseguimento degli obiettivi fissati nel PTCP salvaguardandone i limiti di sostenibilita previsti;

Visti:

- il Piano Territoriale Regionale (PTR), approvato in data 19.01.2010 dal Consiglio Regionale della Lombardia, con
efficacia a decorrere dal 17.02.2010, ai cui contenuti e precisazioni lo strumento urbanistico comunale deve adeguarsi;

- il Piano Territoriale Regionale d'Area dei Navigli Lombardi (PTRA Navigli), approvato con delibera di Consiglio regionale
n. 72 del 16 novembre 2010 e l'Aggiornamento 2017, pubblicato sul BURL Serie ordinaria n. 50 del 16/12/2017;

Dato altresi atto che la L.R. 26 maggio 2017 n. 15 dal titolo "Legge di semplificazione 2017" ha modificato l’art. 20 della
LR 12/2005 prevedendo che “la verifica di compatibilita rispetto ai contenuti del PTRA e effettuata dalla provincia o
dalla Citta Metropolitana di Milano nell’ambito della valutazione di cui all’art. 13 comma 5” (della medesima LR 12/05);

Rilevata altresi l'Integrazione del PTR ai sensi della L.r. n. 31 del 2014, approvata in data 19.12.2018 dal Consiglio
Regionale della Lombardia, con efficacia a decorrere dal 13/3/2019, ai cui contenuti e precisazioni lo strumento
urbanistico comunale deve adeguarsi;

Richiamato il Decreto del Sindaco metropolitano n. 147 del 13.6.2018, atti 133084/7.3/2018/7, avente ad oggetto
“Approvazione del documento contenente i criteri e gli indirizzi per l'attivita istruttoria della Citta metropolitana in
ordine alla valutazione di compatibilita degli strumenti urbanistici comunali. Aggiornamento 2018”;

Dato atto che:
- con deliberazione del Consiglio Comunale n. 18 del 15/05/2019 il Comune di Cassano D’Adda ha adottato la Variante
n.1 al Piano di Governo del Territorio;



- la Variante al Piano di Governo del Territorio unitamente alla richiesta di valutazione di compatibilita con il PTCP, &
stata trasmessa a questa Amministrazione, con nota comunale prot. n. 15345 del 22/05/2019 pervenuta in data
23/05/2019 prot. gen. n. 121788 e integrata con nota comunale pervenuta in data 14/06/2019 prot. gen. n. 142046 a
seguito di richiesta di Citta Metropolitana del 12/06/2019;

Considerata la documentazione trasmessa dal Comune, atteso che ’approvazione degli strumenti urbanistici comunali e
la relativa verifica di conformita degli stessi alla vigente legislazione, sia per quanto attiene ai contenuti che agli aspetti
procedurali e di legittimita, € posta in capo all’Amministrazione comunale;

Atteso che i dati principali desumibili dalla documentazione trasmessa sono descritti al paragrafo 1 dell'Allegato A
costituente parte integrante e sostanziale del presente decreto;

Ritenuto di poter valutare, ai sensi dell'art. 15 delle NdA del PTCP, la compatibilita con il PTCP, e con il PTRA Navigli e,
ai sensi dell’art. 5 della LR 31/2014, il corretto recepimento dei criteri dell’integrazione del PTR della Variante n. 1 al
Piano di Governo del Territorio, adottata dal Comune di Cassano D’Adda con delibera di Consiglio Comunale n. 18 del
15/05/2019, sulla base dellintera documentazione agli atti e degli esiti dellistruttoria tecnica di cui all'Allegato A,
costituente parte integrante e sostanziale del presente decreto, a condizione che vengano accolte le prescrizioni e
indicazioni di cui all’Allegato A rispetto alle quali si chiede al Comune di Cassano D’Adda di uniformarsi in sede di
definitiva approvazione della Variante n. 1 al Piano di Governo del Territorio e conseguentemente di adeguare
complessivamente gli atti che costituiscono il PGT;

Atteso che:

- in data 9/07/2019 si e tenuta specifica riunione istruttoria avente anche valore di conferenza di servizi interna, per la
raccolta e l'elaborazione dei contributi tecnici specialistici dell'’Area Ambiente in ordine ai contenuti dello strumento
urbanistico in oggetto;

- in data 6/06/2019 e in data 9/07/2019 si sono svolte apposite riunioni istruttorie tecniche al fine di garantire la
necessaria partecipazione e il confronto con 'Amministrazione Comunale.

Visti i decreti del Sindaco Metropolitano:

- R.G. n.174 del 18/07/2018 con il quale sono stati conferiti gli incarichi ai dirigenti della Citta metropolitana di Milano;
- R.G. n. 70 del 16/04/2019 avente ad oggetto: "Approvazione del Piano Esecutivo di Gestione (Peg) 2019-2021", che
prevede l'ob. 14878, riferito al programma PG 0801, alla Missione 8 e al CdR ST080;

Richiamate le delibere del Consiglio metropolitano R.G. n. 20/2019 del 1/04/2019, avente ad oggetto “Approvazione in
via definitiva del Documento unico di programmazione (Dup) per il triennio 2019-2021- ai sensi dell'art. 170, d. lgs n.
167/2000”;

Attestato che sono stati effettuati gli adempimenti richiesti dalla Legge 190/2012, dal Piano Triennale per la
Prevenzione della Corruzione e della Trasparenza (PTPCT 2019-2021) della Citta metropolitana di Milano e che sono
state osservate le Direttive impartite a riguardo;

Attestata, altresi, l'osservanza dei doveri di astensione in conformita a quanto previsto dagli artt. 5 e 6 del Codice di
comportamento della Citta metropolitana di Milano;

Dato atto che ai sensi della L. 241/90 e s.m.i. il Responsabile del procedimento é il dr. Antonio Sebastiano Purcaro,
Direttore ad interim del Settore Pianificazione territoriale generale, il responsabile delliistruttoria & l'arch. Giovanni
Longoni e il referente € l'arch. Marianna Laino.

Visti e richiamati:

- il D.Lgs n. 267/2000 “Testo Unico delle leggi sull'ordinamento degli enti locali”;

- la L. 7 aprile 2014, n. 56;

- lo Statuto della Citta metropolitana approvato dalla Conferenza metropolitana dei Sindaci con delibera R. G. n.
2/2014, atti 261846/1.10/2014/29 del 22 dicembre 2014, ed in particolare gli artt. 49 e 51 in materia di attribuzioni di
competenze dei Dirigenti;

- gli artt. 38 e 39 del vigente Regolamento sull'Ordinamento degli uffici e dei servizi in materia di attribuzioni ai
dirigenti ed individuazione degli atti di loro competenza;

- il vigente Regolamento sul procedimento amministrativo e sul diritto di accesso agli atti amministrativi;

- il vigente Regolamento sul sistema dei controlli interni ed in particolare lart. 11, comma 5;

Dato atto che sono stati rispettati i termini entro i quali il procedimento deve concludersi, cosi come previsto dallart.
13, della L.R. n. 12/2005;

Attestata la regolarita della procedura seguita, l'esatta rispondenza degli atti o fatti esposti a sostegno del
provvedimento;

DECRETA

1. sulla base di tutte le motivazioni sopra esposte, con particolare riferimento all'Allegato A costituente parte integrante



e sostanziale del presente decreto, di esprimere ai sensi dell'art. 15 delle NdA del PTCP valutazione di compatibilita
condizionata rispetto al PTCP e al PTRA Navigli e, ai sensi dell'art. 5 della LR 31/2014, valutazione di compatibilita
condizionata rispetto al corretto recepimento dei criteri dell’integrazione del PTR, della Variante n.1 al Piano di
Governo del Territorio adottata dal comune di Cassano D’Adda con delibera di consiglio comunale n. 18 del 15/05/2019,
alle prescrizioni e indicazioni, di cui all'allegato A, rispetto alle quali si chiede all'!Amministrazione comunale di
uniformarsi in sede di definitiva approvazione della Variante n. 1 al Piano di Governo del Territorio e conseguentemente
di adeguare complessivamente gli atti che costituiscono il PGT;

2. di trasmettere il presente provvedimento:

- allAmministrazione comunale per gli adempimenti consequenziali; si ricorda al Comune che ai sensi dell'art. 13,
comma 10, della L.R. 12/2005 gli atti della Variante n.1 al PGT definitivamente approvati devono essere inviati alla
Citta metropolitana di Milano;

- al Consigliere delegato per materia della Citta metropolitana di Milano per opportuna conoscenza;

- alla Regione Lombardia per opportuna conoscenza.

Per il presente atto non € richiesta la pubblicazione in Amministrazione Trasparente ai sensi del D.Lgs. n. 33/2013 in
quanto non rientrante nella tipologia degli atti da pubblicare.

Si attesta che il presente procedimento, con riferimento all'’Area funzionale di appartenenza, € classificato dall'art. 5 del
PTPCT (2019-2021) a rischio alto.

Ai sensi della GDPR - Regolamento UE 2016/679, i dati personali comunicati saranno utilizzati esclusivamente ai fini del
presente provvedimento, nel rispetto della normativa vigente in tema di protezione dei dati personali. Il Titolare del
trattamento dei dati € la Citta metropolitana di Milano nella persona del Sindaco metropolitano, il Responsabile del
trattamento dei dati personali ai fini della privacy € il Direttore del Settore Pianificazione Territoriale generale e il
Responsabile della protezione dei dati (DPO) € il Responsabile del servizio intranet, protezione dati e progetti innovativi
(indirizzo di posta elettronica: protezionedati@cittametropolitana.mi.it).

Si provvedera alla pubblicazione del presente atto all'Albo Pretorio on line della Citta metropolitana di Milano.

Il Direttore del Settore Pianificazione territoriale generale
Dr. Antonio Sebastiano Purcaro

Documento informatico firmato digitalmente ai sensi del T.U. 445/2000 e del D. Lgs. 82/2005 e rispettive norme
collegate





